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C.j.: MK 62939/2023 OPP

Opatieni obecné povahy ¢. 1/2023
o prohlaseni ¢asti krajinného celku — izemi Pravétin — Sklare — Veselka za
pamatkovou zénu a uréeni podminek jeji ochrany

Ministerstvo kultury, jako pfislusny spravni organ, podle § 6 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni zdkona €. 132/2000 Sb. a zakona ¢. 320/2002 Sb., a § 171 a nasl.
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,,spravni fad*), vydava opatieni obecné povahy,
kterym

prohlaSuje

¢ast krajinného celku — izemi
Pravétin — Sklaie — Veselka (okres Prachatice),
katastralni uzemi nebo jeho ¢ast: k. 4. Arnostka (665525); k. . Pravétin (608629);
k. 4. Vimperk (782084); k. . Sklafe u Vimperka (665576) a k. u. Veselka u Vimperka
(608637)

za pamatkovou zonu.

- Clanek 1 —
Piredmét ochrany

Predmétem ochrany v pamatkové zon€ Pravétin — Sklafe — Veselka jsou kulturni hodnoty
kontinualné se vyvijejici kulturni krajiny, jejiz charakter je dan souvislym vyuZzivanim
k zemédélskému hospodateni, pii zachovani vyraznych struktur ¢lenéni pluziny jednotlivych
sidel. Dochovand struktura rozdéleni pozemkl oddélenych vyraznymi mezemi a terasami je
cennym dokladem stfedov€kého osidlovani tzemi v okoli mésta Vimperka. V pamatkové
z6né jsou sledovany zejména hodnoty krajinné, historické a urbanistické, lokalné¢ umocnéné
hodnotami reliktni industridlni krajiny v okoli byvalych sklafskych huti.
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- Clanek 2 —

Podminky ochrany

(1) K zajisténi pamatkové ochrany pamatkové zony, zachovani jejich kulturnich hodnot

b)

d)

aprostfedi tvofeného usporfadanim zemédélskych pozemkli vcetné jejich
charakteristického reliéfu a vymezeni, dale sidly, stavbami, architektonickymi
soubory, jednotlivymi objekty, pozemnimi komunikacemi, vefejnymi prostranstvimi,
vodnimi toky a plochami, trvalymi porosty a archeologickymi lokalitami se stanovuji
tyto podminky ochrany:

Pozemky a stavby musi byt vyuzivany v souladu s jejich kulturnimi hodnotami a musi
byt respektovany jejich kapacitni a technické moznosti.

Pfi pofizovani izemné planovaci dokumentace a jejich zmén, stejné tak 1 pii piiprave
dalsich opatfeni, ktera maji dopad na podobu a vyuzivani tzemi pamatkové zony, je
nutno pii navrhu koncepce rozvoje sidel respektovat dochované prostorové a funkéni
uspotradani izemi dané historickou urbanistickou strukturou, stopami historické lidské
¢innosti formujicimi krajinu a cestni siti. Veskeré zdméry v krajin€ je nutné posuzovat
ve vztahu ke kulturnim hodnotam a reliéfu krajinné pamatkové zény, zejména je tteba
maximalné respektovat rozsah a strukturu zemédé€lskych pozemkl vcetné jejich
vymezeni (terasami, mezemi, kamennymi snosy a dalSimi terénnimi upravami
formujicimi pluzinu). V sidlech je nutné respektovat dochovanou historickou
urbanistickou strukturu, miru zastavénosti a vyskovou hladinu zastavby.

Pfi rozhodovani o umisténi nové stavby, zafizeni, opatieni nebo jejich zmén musi
byt respektovany dochované soucasti krajiny podilejici se na jeji kulturni hodnote,
terénni konfigurace a urbanistickd struktura sidla. Realizaci nesmi dojit k negativnim
pohledovym, estetickym a funkénim zméndm daného uzemi, zvlasté k takovym, které
by narusily dochované pohledové vztahy a dominantni uplatnéni kulturnich hodnot
v krajiné, zejména s ohledem na dochovanou strukturu ¢lenéni pluZiny.

Nové stavby a Upravy stavajicich staveb musi vychazet z pivodni tradicni zastavby,
zejména musi respektovat charakter, métitko, objem a proporce staveb a charakter
stieSni krajiny.

Upravy vefejnych prostranstvi véetné vegetadni slozky, stejné jako tpravy ploch,
komunikaci a cest musi respektovat predmét ochrany, v Zadném ptipadé jej nesmi
poskodit a ve vSech smérech se musi podiidit zachovani kulturnich hodnot pamatkové
zony vymezenych v ¢lanku 1.

(2) Pti planovéani a realizaci opatfeni nestavebni povahy v krajiné (naptiklad USES,

zména parcelace v rdmci pozemkovych uprav) je nezbytné sledovat soulad s kulturné
historickymi hodnotami krajiny a moZnosti jeji regenerace a udrzitelného rozvoje,
zejména pokud se jedna o charakter a ¢lenéni pluziny.

(3) Podminky ochrany pamatkové zény stanovené v odstavcei (1) se nevztahuji na lesni

hospodateni, pokud se na dotCeném lesnim majetku hospodaii podle schvalené¢ho
lesniho hospodaiského planu nebo lesni hospodaiské osnovy.



- Clének 3 -
Vymezeni hranice pamatkové zony

Obec Vimperk; katastralni izemi nebo jejich ¢ast: k. u. Arnostka (665525);
k. u. Pravétin (608629); k. i. Vimperk (782084); k. u. Sklafe u Vimperka (665576)
a k. 4. Veselka u Vimperka (608637)
okres Prachatice, kraj Jihocesky

Hranice pamatkové zony Pravétin — Sklare — Veselka zacina 120 m zédpadné od Zelezni¢niho
ptejezdu v Husové ulici ve Vimperku, v misté¢ styku severniho rohu p. ¢. 2091/5 se
severozapadnim rohem p. ¢. 1368 v k. 4. Vimperk. Odtud vede hranice vychodnim smérem
po severnim okraji p. €. 1368, pfiCemz ptetina jeji cip, az k nejvychodnéjsimu bodu této
parcely, zde se staci k jihu a pokracuje po hranicich p. ¢. 1368, 2085, 2084, 2083, 2078/8,
2073/2, zapadné po hranicich p. ¢. 2073/3, 2073/4, 2067/2, 2067/3, az k nejsevernéjsimu bodu
této parcely, zde hranice kolmo pfetina silnici p. ¢. 2116 na nejseverncjsi cip vnéjsi
p. €. 2046/7, a dale vede jihovychodnim smérem po hranicich p. ¢. 2116, 2050, 2051/9,
2051/15, 2041/4, 2041/3, 2039/9, 2039/7, 2039/4, 2039/1, az k nejvychodnéjSimu bodu této
parcely, odtud pokracuje po severni hranici p. ¢. 2020, 2033, 2027/1, 2027/2, opét 2027/1
a2028. Z jihovychodniho cipu p. €. 2028 hranice ptekracuje Pravétinsky potok p. €. 2597 do
bodu styku p. ¢. 2597, 738/5 a 1997/4, vstupuje do k. . Pravétin a pokracuje severnim
a vychodnim smérem po hranici k. 0. Pravétin po hranicich p. ¢. 738/5, 738/3, 956, 557,
551/3, 1004, 550/1, 933/2, 527/3, 531/2, 527/4, 531/3, 497/2 a 482, zde se odklani od hranice
k. 0. a pokratuje po severni hranici parcel p. ¢ 466/4, 350/1, 353/1 a 355,
az k nejsevernéjsimu cipu této parcely, odkud déale pokraCuje severnim smérem po
p. ¢.937/55, 937/50 a 459 az k ulici Spidlarova, podél které pokraduje jihovychodnim
smérem po hranicich p. ¢. 430/1, 422/2, 419/1, 410/2, 396/5, 971/3, 393/13, 393/12, 393/11,
393/7, 393/14, 393/10 a 393/8 az k hranici k.i. Pravétin. Navazuje na hranici katastru
a pokracuje jiznim smérem po hranicich p. ¢. 971/3, 388/1, 388/2, opét 388/1, 272/1, 271,
254/1, 251, 250, 162, 194, opét 162, 161, 945/1, 155/1, 120, 114/2, 55/4, 55/5, 898/4 a 899 az
na hranici k. 0. Veselka u Vimperka. Odtud jde dale jiznim a ¢astecné 1 severovychodnim
smérem po hranici k. 0. Veselka u Vimperka podél p. ¢. 286, 134/13, 286, 71/3, 280, 46/1,
282, 39, 36/3, 32, 27/1, 286, 216/29, 216/30, 224, 223, 222/12, 222/11, 222/17, 222/16,
222/15, 222/14, 222/13, 222/27, 222/26, 222/25, 222/24, 222/23, 222/22, 222/18, 222/19,
222/20, 222/21, 250/2, 250/19, 250/20, 250/21, 250/22, 250/25, 250/48, piechazi Cikansky
potok po p. €. 250/50 a pokracuje po hranicich p. ¢. 254, 287/1, 255, 287/1, 250/54, 250/56,

Zde se hranice pamatkové zony lomi k jihu, vchazi tak do k. 0. Pravétin a po jeho hranici jde
po p. €. 927/1, 972, 927/5, 973, 927/6, 927/4, opét 972 a 927/1, 974 a 927/7, az bodu styku
p.¢. 927/7, 178/1 a 655/1 (hranice k. u. ArnoStka). Odtud pokracuje k jihu po hranici
k. 0. Arnostka a jiznim smérem toto k. 0. kopiruje po hranicich p. ¢. 178/1, 177, 176, a 263/2,
déle pokracuje po hranici p. €. 166 az k bodu styku p. ¢. 166, 167 a 163, ¢imZ se odklani od
hranice katastru. Zde se hranice pamatkové zony zacind staCet severnim smérem po hranicich
p. ¢. 167, 173/24, 173/23, 173/5, 3/7, 240/2, 3/6, 265/2, 241/1 a 256/1, az bodu styku

k. 0. Sklare u Vimperka a po této katastralni hranici déle vede dlouho po hranicich p. €. 531/3,
537, 515/37, 515/36, 516/1, 516/2, 515/34-29, 515/23, 514, 510/11-8, 511, 510/1-4, 510/6,
510/5, 507, 539, 501, 497/1, 500, 497/7, ptechazi komunikaci po hranici p. ¢. 463/1
a pokracuje po hranicich p. ¢. 483/2, 487, 478, 477, 475/1, 541, 457, 453/3 a 453/1, az
nejzapadnéjSimu cipu této parcely, zde vstupuje do k. U. Vimperk a déale pokracuje
severozapadnim a severnim smeérem po hranicich p. ¢. 2133/1, 2133/2, 2133/3, 2133/10,
2142/1, 2143/1, 2143/4, 2169/4, 2169/6, 2169/1, 2169/7, 2170, 2172/3, 2174/3, 2174/2,
2172/2 a 2172/1, az nejzapadnéjSimu cipu této parcely. Odtud se hranice prudce staci

3



k vychodu a pokracuje po jiznim okraji Zelezni¢ni trati v rdmci p. ¢. 2172/1, 2171, 2170,
2160, 2159, 2156, 2105, 2101/2, 2101/1, 2100/1, 2099, 2097/1, 2098, 2091/4, 2091/3, 2090/1,
2090/3, opéet 2090/1, 2090/2 a po p. €.2091/5 jde k vychozimu bodu, kde se hranice
pamatkové zony uzavira. (Zpracovano podle stavu katastru nemovitosti publikovaného CUZK
prostiednictvim WMS Katastralni mapy ke dni 25.10.2023.)

- Clanek 4 -
Ukinnost

Toto opatfeni obecné povahy nabyva ucinnosti v souladu s wustanovenim §173
odst. 1 spravniho fadu patnactym dnem ode dne jeho zvefejnéni.

- Clanek 5 -
Pouceni

Do opatfeni obecné povahy a jeho odivodnéni miize podle § 173 odst. 1 spravniho fadu
kazdy nahlédnout u spravniho organu, ktery opatieni obecné povahy vydal. Proti prohldseni
pamatkové zony vydanému formou opatieni obecné povahy nelze podle § 173 odst. 2
spravniho fadu, podat opravny prostredek.

Oduvodnéni

A. Textova ¢ast

Ustanoveni § 6 zadkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdé€jsich predpisi,
(dale jen zdkon ¢. 20/1987 Sb.) umoziiuje sidelni utvar nebo jeho cast, ktera vykazuje
vyznamné kulturni hodnoty, prohlésit za pamétkovou zonu. Pro prohlaSeni pamatkové zony je
podle § 2 odst. 1 vyhlasky &. 66/1988 Sb., kterou se provadi zakon Ceské narodni rady
¢.20/1987 Sb., urcujici charakteristika vyznamnych kulturnich hodnot tzemi, vymezeni
hranice pamatkové zony, popis predmétu ochrany, stanoveni podminek pro stavebni a dalsi

¢innosti sméefujici k ochrané Gizemi a zvySeni kvality Zivotniho prostiedi.

Opatieni obecné povahy je v souladu s ustavnim poiadkem Ceské republiky, s Listinou
zékladnich prav a svobod a s Ustavou Ceské republiky, respektuje obecné zasady ustavniho
poiadku Ceské republiky a opatfeni obsaZzena v tomto opatfeni obecné povahy neporusuji
ustavni principy rovnosti v pravech a zédkazu retroaktivity.

Prohlaseni pamatkové zony formou opatfeni obecné povahy na rozdil od dosavadni aplika¢ni
praxe vychdzi z doporuceni pracovni komise Legislativni rady vlady — komise pro spravni
pravo k ndvrhu vyhlasky o prohldseni izemi vybranych ¢asti krajinnych celkil za pamatkové
zony. Pracovni komise ve svém vyjadieni vychazi z toho, ze podle § 6 odst. 1 zdkona
¢. 20/1987 Sb., mize Ministerstvo kultury po projednani s krajskym ufadem prohlasit Gzemi
sidelniho ttvaru nebo jeho ¢asti s menSim podilem kulturnich pamatek, historické prostiedi
nebo ¢ast krajinného celku, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty, za pamatkovou zo6nu
a ur¢it podminky jeji ochrany, ale ustanoveni vyslovn¢ neuvadi formu vyhlasky ministerstva
ve smyslu ¢l. 79 odst. 3 Ustavy CR. Vyslovné zmocnéni k vydani vyhlasky pak neobsahuje
ani § 45 uvedeného zékona, a proto ji nelze vydat. Vzhledem k tomu, ze prohlaSeni tizemi za
pamatkovou zo6nu svou povahou a obsahem po materidlni strance neni podle ndzoru komise
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pravnim ptedpisem, ale spiSe opatfenim obecné povahy, nebot’ jde o spravni akt s konkrétné
vymezenym piedmétem a obecné urCenym okruhem adresatd, doporuCuje tato komise
vyhlasit pamétkovou zénu formou opatieni obecné povahy podle ¢asti Sesté spravniho fadu.
Ministerstvo kultury pravomoc k vyhlaseni pamatkovych zon ma a k vydani opatfeni obecné
povahy se na rozdil od vyhlasky podle ustalené soudni judikatury vyslovné zakonné zmocnéni
nevyzaduje, postauje pravomoc vydat zdvazny spravni akt, ktery neni ani pravnim predpisem
ani rozhodnutim ve spravnim fizeni. K dané problematice se pak vztahuje zejména nalez
US sp. zn. P1. US 14/07 ze dne 19. 11. 2008, ktery se piiklonil k materialnimu pojeti institutu
opatieni obecné povahy, tzn., Ze neni nezbytné vyslovné zakonné zmocnéni k vydani opatfeni
obecné povahy, postacuje naplnéni pojmovych znaka (konkrétnost predmétu a obecnost
adresatll) a pravomoc piislusného orgéanu.

Navrhované opatieni obecné povahy neni v rozporu se zavazky vyplyvajicimi pro Ceskou
republiku z mezinarodnich smluv ani obecné uznavanych zdsad mezindrodniho prava.
Konkrétné se to tyka mezinarodnich smluv, ke kterym Ceska republika piistoupila, jako je
naptiklad Umluva o architektonickém dédictvi Evropy (publikovana pod &. 73/2000 Sb.
m.s.), Umluva o ochrané svétového kulturniho a piirodniho dédictvi (publikovana pod
¢. 159/1991 Sb. m. s.) a Evropska iimluva o krajiné (publikované pod ¢. 13/2005 Sb. m. s.).
Pro prohlaSovani pamatkovych zén nejsou v ramci Evropské unie stanovena jednotna
pravidla, pravni Giprava je plné ponechdna na pravomoci ¢lenskych stata.

Diivody k prohlaseni pamatkové zony

Na zékladé provedeného rozsahlého plosného prizkumu tzemi v blizkosti mésta Vimperk
spojeného s archivnimi a mapovymi vyzkumy je ziejmé, Ze lokalita zahrnujici $irsi krajinné,
zemé&délské, produkéni a pfirodni zdzemi historickych vesnic Pravétin, Sklafe a Veselka,
splituje podminky nezbytné pro jeji prohldseni za pamatkovou zonu.

Historicka kulturni krajina kolem vesnic Pravétin, Sklafe a Veselka je vyznamnym tuzemim,
jehoz obraz krajiny je zde definovan kontinudlnim vyuzivanim k zemédé€lské vyrobg,
s dochovéanim soustavy vyraznych predélli mezi pozemky v podobé mezi a teras. Zachované
pluziny predstavuji zcela mimofadny fenomén, kterému dosud v pamatkové praxi nebyla
vénovana dostatecna pozornost. Pojmem pluZina se oznacuji pozemky patfici k urcité vesnici
a vyuzivané k zemédélskym aktivitdim. V disledku nésilné a vSeobecné kolektivizace
zemé&délstvi v poloviné 20. stoleti v Ceské republice prakticky zcela zanikla zemédélska
historickd kulturni krajina, typickd drobnym clenénim pluziny. Zvlastni kulturné historicky
vyznam proto maji pluziny s dosud dochovanym vymezenim jednotlivych pozemkli mezemi,
agrarnimi valy, kamennymi snosy a kefovou ¢i stromovou vegetaci, které pietrvaly faze
hospodatského utlumu 1 kolektivizaci venkova v 50. letech 20. stoleti s naslednou razantni
intenzifikaci. Takto ¢lenéna pluzina se vzacné dochovala pouze v nekterych podhorskych
a horskych oblastech, kde jednotlivé pozemky odd€luji vyraznéjsi pasy kamennych snosi
s doprovodnymi porosty. Tyto oblasti jsou poslednimi piiklady toho, jak vypadala tradi¢ni
zemé&délska krajina. Clenéni zemédélské pidy uréované terasovanim mezemi a kamennymi
snosy predstavuje jeden z nejstarSich dokladu trvalého osidleni izemi, obvykle s plivodem
v obdobi stiedoveéke kolonizace izemi. V nékterych ptipadech bylo vyrazné ¢lenéni pozemki
zachovano 1 béhem zalesiiovani v prib¢hu 19. a 20. stoleti, jedna se tedy o reliktni doklad
hospodafeni v krajin€¢, ktery ztratil pohledovou vyraznost, nicméné¢ zlstdva fyzicky
dochovanou nedilnou soucasti kulturni hodnoty uzemi.

ProhlaSenim pamatkové zoény jsou vytvoreny podminky pro zachovéani kvalit lokality
s vyraznou pamatkovou hodnotou. Je vymezeno pamdatkové vyznamné Uzemi, stanoveny
zasady jeho ochrany a jsou vytvofeny podminky pro stavebni a dal$i ¢innosti, které budou
sméfovat k ochran€ iizemi a zvySeni kvality zivotniho prosttedi.
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Zakladem pro vymezeni uzemi pamatkové zony byl provedeny terénni prazkum. Revizi
uzemi a zhodnoceni jeho historického a pamatkového vyznamu provedl podrobné Narodni
pamatkovy ustav (odbornd organizace statni pamatkové péce) a na zéklad¢ vysledki této
revize bylo odbornou organizaci statni pamatkové péce doporuceno prohlaseni pamatkové
z6ny. Narodni pamatkovy ustav vychéazel pfi zpracovani navrhu na prohldSeni pamatkové
zony z dostupné literatury, odbornych prament a vysledkd prizkumu uzemi. Odborny
prizkum spocival v provéfeni dochovanych pamatkovych hodnot. PredevSim se jedna
o hodnoty architektonické, urbanistické a historické. Z podklada je ziejmé, ze prohlaseni
pamatkové zony Pravétin — Sklafe — Veselka a navrzeni krajinafskych, urbanistickych
a architektonickych regulativii v pfedmétném tizemi je ve vefejném zajmu, které vyplyvaji ze
zakona ¢. 20/1987 Sb.

V soucasné dob¢ neni v tzemi pamatkové zony vyhlaSena zadna ploSna pamatkova ochrana
ani individualni ochrana jednotlivych staveb a objekti. V izemi se nachéazeji pouze Ctyfi
uzemi s archeologickymi nalezy I. kategorie (Hut pod Boubinem, k. u. Arnostka, IDSAS
29016; Krystofova hut, k. 0. ArnoStka a Horni Vltavice, IDSAS 29017; hut Mikamon,
k. . Sklaie u Vimperka a Vimperk, IDSAS 19369; t€¢Zebni a dilni areal U zboieného mostu,
k. 0. Pravétin, IDSAS 19374) a tii tzemi s archeologickymi nélezy II. kategorie (stfedoveke
anovoveéké jadro vsi Pravétin, Sklafe, Veselka, IDSAS 19379, 19372, 19375).
Ostatni pamatkové hodnotné jevy, urbanisticky nebo architektonicky cenna zastavba vsi,
historické krajinné struktury vcetné souvisejici komunikacni sit¢ a pohledové vazby, které
spoluvytvareji zcela nezaménitelny charakter tohoto krajinného celku, ztstavaly z hlediska
pamatkové péce bez jakékoliv ochrany. V piipadé€, Ze by nebylo pfikroceno k prohlasSeni
uzemi za pamatkovou zénu, mohlo by dojit k zaniku pamatkovych hodnot uzemi v disledku
realizace nevhodnych stavebnich zamér. Nenahraditelné hodnoty nasi historie jsou zaroveil
hodnotami evropského kulturniho dédictvi a jejich opomijeni je v rozporu se z4jmy statni
pamatkové péée podle zakona &. 20/1987 Sb., i mezindrodnich smluv, ke kterym Ceska
republika pfistoupila, jako je napiiklad Umluva o architektonickém dédictvi Evropy, Umluva
o ochrané svétového kulturniho a ptirodniho dédictvi a Evropskd timluva o krajiné. Pouze
v piipad¢é, ze bude zavedena v uzemi regulace podle zakona ¢. 20/1987 Sb., je mozné
zabezpecit, aby pii stavebni ¢innosti v Gzemi byly dostatecné respektovany a chranény jeho
pamatkové kvality.

Ochrana krajinného razu je pfedmétem zdjmu rezortu Zivotniho prostiedi, jehoz legislativa
umoznuje vyhlasit za chranéné krajinné oblasti rozsdhla uzemi s harmonicky utvafenou
krajinou, charakteristicky vyvinutym reliéfem a s dochovanymi pamétkami historického
osidleni (srov. § 25 odst. 1 zdkona €. 114/1992 Sb.). Jizni ¢ast krajinné pamatkové zony se vsi
Veselka je sice zahrnuta do chrdnéné krajinné oblasti Sumava, nicméné podstatna &ast
vyrazné &lenénych pluzin Pravétina, Sklart a Hajné Hory leZi mimo tuto oblast. Ugelem
prohldseni pamatkové zony je ochrana kulturnich hodnot tzemi v jejich celistvosti, tedy
v rozsahu zdivodnéném dochovanym c¢lenénim pluziny v ndvaznosti na vice nebo méné
dochovanou zéstavbu jednotlivych sidel. ProhlaSeni pamatkové zony pouze v dil¢im rozsahu
nezahrnutém do ochrany podle zdkonného piredpisu jiného rezortu by z hlediska zajmu
pamatkové péce nedavala smysl.

Vykon statni spravy v oblasti pamatkové péce probiha ve znacném rozsahu v navaznosti na
zakon €. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozd¢jsich predpisi
(dale jen stavebni zdkon). Ve stavebnich a Gzemnich fizenich jsou organy pamatkové péce
dotéenymi organy a jejich zavazna stanoviska jsou podkladem pro rozhodnuti stavebniho
ufadu podle § 136 odst. 1 pism. b) spravniho fadu. Hranice pamatkové zony se jako sledovany
jev promitne postupem podle stavebniho zakona do izemné¢ analytickych podkladi.



Vymezeni predmétu a podminek ochrany, vymezeni hranic izemi pamatkové zony

Pfedmétem ochrany v navrhované pamatkové zoné Pravétin — Skladfe — Veselka jsou
vymezené kulturni hodnoty, zejména krajinné, historické, urbanistické, architektonické,
technické a estetické, které jsou podstatou vyjimecné dochované kontinuadlné se vyvijejici
kulturni krajiny, jejiz charakter je definovany vyraznym clenénim riiznych typd pluziny
vzajemn¢ sousedicich sidel. Specifikace konkrétnich kulturnich hodnot jednotlivych
nemovitosti a stanoveni podminek pro jejich ochranu je véci individualnich spravnich aktu.
Pti urcovéani konkrétnich kulturnich hodnot pamatkové zony a jednotlivych nemovitosti
vychazeji spravni organy z vyjadfeni odborné organizace stitni pamatkové péce, planu
ochrany, pokud je zpracovan, ptfipadné téz ze stavebné historickych prizkumi a dalSich
dikazi podle uvazeni spravniho organu, ktery by mél zjistit stav véci, o némz nejsou diivodné
pochybnosti.

Ustanoveni ¢l. 2 stanovuje obecné podminky ochrany paméatkové zony, ktera je
charakterizovana jako celek tvofeny stavbami, architektonickymi soubory, archeologickymi
situacemi, jednotlivymi objekty, uspofddanim pozemkl, pozemnimi komunikacemi,
vefejnymi prostranstvimi, vodnimi plochami, vodnimi toky a trvalymi porosty, tedy
urbanistickou strukturou, zdstavbou a pfirodnimi prvky. Dale jsou stanoveny podminky
ochrany, které smétuji k zachovani kulturnich hodnot pamatkové zony a jejiho prostredi. Je
urceno, jaké zasady budou uplatnény pti umist'ovani staveb. Duraz je kladen na to, aby byla
zachovana urbanistickd skladba izemi, vyuZziti nemovitosti bylo v souladu s jejich kulturnimi
hodnotami a upravy staveb, vefejnych prostranstvi, objektii a dfevin sméfovaly k zachovani
jejich kulturnich hodnot. Pti umisténi novych staveb a zménéach dokoncenych staveb nesmi
dojit k zadnému poskozeni dotéenych nemovitosti.

Vymezeni hranic pamatkové zony odpovidé zjisténym pamatkovym kvalitdm uzemi tak, aby
s tim spojena regulace m¢la opodstatnéni. Pii vymezeni pamatkové zony Ministerstvo kultury
vychazelo z navrhu Ndarodniho pamatkového ustavu a detailniho terénniho prizkumu
v kontextu dostupnych historickych pramenti. Hranice pamatkové zony byla zaroven vedena
tak, aby nedoslo k nadmérnému a neodiivodnénému zatéZovani vetejnosti regulaci vyplyvajici
z prohlaSeni pamatkové zony. Pfiméfenost byla posuzovana piedevSsim ve vztahu ke
komplexnosti ochrany dochovanych paméatkovych kvalit izemi a jeho pohledové celistvosti.
Vymezeni pamatkové zony Pravétin — Sklafe — Veselka v pfedmétném rozsahu je zcela
v souladu s principy historického urbanismu, opird se o historické prameny, jeZ dokladaji
vysokou miru autenticity struktury zdejsi krajiny, a odpovidé soucasnému stavu odborného
poznani této historické kulturni krajiny. Zarovenn koresponduje s hodnocenim a postupem
uplatiiovanym v ramci celé¢ Ceské republiky.

Vymezeni bylo provedeno tak, aby soucasti chranéného Uzemi byla ucelena ¢ast clovékem
utvafené krajiny s trojici venkovskych sidel, jejichz hospodarské zdzemi po staleti tvofila.
Kromé& zemédé€lské ¢innosti odpovidajici podminkam a dob& obhospodafovani byla vysledna
podoba krajiny rovnéz ovlivnéna existenci sklarské vyroby. Do izemi jsou zahrnuty hodnotné
pfirodni, sidelni i1 krajinotvorné prvky, které jsou charakteristické a dilezité pro zachovani
funkce jedine¢ného systému tohoto izemi poznamenaného povéalecnym vyvojem. Vzijemna
provazanost vSech sloZek (pfirodnich, hospodatskych, urbanistickych, architektonickych,
estetickych, komunika¢nich) je dalezitym znakem kulturniho prostfedi pamatkového tizemi
a vymezeni hranice probihalo s ohledem k této skutec¢nosti.

Pamatkova zona je identifikovdna ndzvem obce, okresu, kraje a kédem katastralniho tizemi.
Prib¢h hranice je popsan podle nésledujicich pravidel: Popis hranice pamatkové zony zaina
v severni €asti tzemi v jasné identifikovatelném vychozim bod¢ a dale postupuje ve sméru
pohybu hodinovych ruci¢ek zpét k vychozimu bodu, kde se hranice uzavird. Hranice je
vedena v maximalni mozné mife po hranicich pozemki. Pokud je nutno pfetnout komunikaci
nebo vétsi nedéleny pozemek, je trasa popsana jako spojnice identifikovanych bodu, nebo je
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definovéna piesné uréenym smérem. K popisu jsou uzivana Cisla parcel uvnitf tGzemi,
po jejichz hranici hranice paméatkové zony prochazi.

Popis hranic byl zpracovan podle stavu katastru nemovitosti publikovaného CUZK
prostiednictvim WMS Katastralni mapy ke dni 25.10.2023.

Charakteristika predmétného tzemi

Navrhovana pamatkova zdéna predstavuje Uzemi s dochovanou strukturdlné vyraznou
pluzinou. Charakteristicky obraz kulturni krajiny urcuje terénni reliéf s vyraznymi piedély na
hranici zemédélskych pozemktl, vymezenych mezemi, agrarnimi valy a terasami, kamennymi
snosy a kefovou ¢i stromovou vegetaci. Vice i méné mohutné kamenné struktury ptetrvaly
faze hospodarského utlumu a v podstatné mife i kolektivizaci venkova v 50. letech 20. stoleti
s naslednou razantni intenzifikaci zemédélské vyroby. Pamatkova zéna zahrnuje podstatnou
cast katastralnich uzemi Pravétin, Veselka a Sklafe a mistni ¢ast Hajna Hora v katastralnim
uzemi Vimperk. Vyrazné krajinné struktury ¢lenéni pluziny predstavuji ojedinély doklad
sttedoveéké kolonizace uzemi, ktera zde probihala netypicky ve zna¢né nadmotské vySce — ve
Sklatich 880 m n. m, v ptipadé Veselky dokonce 915 m n. m.

Architektonické a urbanistické hodnoty jednotlivych sidel jsou dochovany v riizné mifte.
Nerovnomérnd dochovanost stavebni slozky ani dosavadni rozvoj navazujici zastavby sidel
vyrazn€ neomezuji hodnoty krajinné paméatkové zony. Krajinny prostor jednotlivych katastrii
je v souladu s historickou podobou piirozen¢ vymezen konfiguraci terénu i lesnimi porosty.
Prostor je mirn¢ sevienéjsi v disledku zalesnéni nékterych parcel a misty 1 nariistem ruderalni
vegetace podél cest a na kamennych snosech, nicméné rozsah vizualné piehledného prostoru
je stale z vétsi Casti patrny. Dokladem vyvoje krajiny jsou rovnéZz dochované trasy cest,
umoziujicich komunikaci uvniti vsi, pfijezd na jednotlivé pozemky i spojeni s okolnimi
obcemi. Dochovany jsou rovnéz drobné sakralni stavby, vymezeni trasy cest kamennymi
tarasy, uvozy a uvozovymi svazky. Jizni Cast zény zahrnuje krajinu navazujici na
archeologické lokality vyznamnych renesancnich sklaren: Huti pod Boubinem, Krystofovy
Huti a huti Mikamon. Mimotadny vyznam ma archeologicky nejlépe dochovanad Hut' pod
Boubinem, situovand na samoté¢ v oddélené enklavé zemédélské krajiny nedaleko osady
ArnoStka.

Historicky vyvoj

V raném stfedoveéku nebylo klimaticky drsné Vimpersko osidleno. Hrad Vimperk je dolozen
k roku 1263, ptedtim zfejmé& existovala osada kolem kostela sv. Bartoloméje (datovan 1279).
Nejpozdéji pocatkem 14. stoleti zacala byt uzivana Vimperskd vétev Zlaté stezky. Listina
z roku 1359, kterou Karel IV. dal 1énem pantim z Janovic Vimperk a vice nez tficet vesnic
v okoli, pfedstavuje mimo jiné prvni zminku o existenci Pravétina, Sklari a Veselky. Roku
1479 se Vimperk stal méstem, nasledn¢ vznikly 1 méstské hradby a doslo k rozkveétu mésta,
zejména diky obchodu se soli. V 19. stoleti nastal dalSi vyrazny rozvoj mésta, zejména diky
sklaiské vyrobé a knihtiskatstvi. Povéle¢ny odsun némeckého obyvatelstva znamenal
vyznamny negativni pfelom v historii Vimperka i okolnich vesnic. Ve Veselce a Sklafich,
jejichZ usedlosti byly podle stabilniho katastru ptevazné dievéné, doslo nasledkem vylidnéni
k hromadnému chatrani domt a jejich vyraznému ubytku. Od 90. let dochdzi opét k nové
vystavbeé v osadach a k jejich oziveni.

Pravétin

Prvni zminka o obci pochazi z roku 1359, jesté predtim zde vSak stala sklafskd hut, jedna
z prvnich na Sumavé. Za husitskych valek byl Pravétin vypélen, nasledné znovu vystavén.
Podle mapy stabilniho katastru z roku 1837 protdhlou ulicovou naves obklopovala témét
vyhradné zdéna zéastavba s dievénymi stodolami, znichz vétSina byla do roku 1877
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ptestavéna. V roce 1930 zde bylo 30 domt / 225 obyvatel, do roku 1950 po vysidleni Némct
1 po nasledném dosidleni doslo k ubytku na 20 domt / 94 obyvatel. Pravétin byl do roku 1960
samostatnou obci, jejiz soucasti byly mimo jiné osady Sklafe a Veselka. Od roku 1971 se
jedna o ¢asti mésta Vimperk. Na navsi dnes stoji kaple Blahoslavené Panny Marie a kamenna
kasna. Zapadné od vsi se u zficeného kamenného mostu pies Pravétinsky potok nachéazeji
sejpy po ryzovani zlata. Severozapadné od vsi lezi u Pravétinského potoka ziiceniny mlyna
z 19. stoleti.

Sklare

Prvni pisemnd zminka o vesnici pochazi z roku 1359. Podle mapy stabilniho katastru se
v roce 1837 jednalo pievazné o dievénou zastavbu soustiedénou kolem obdélnikové navsi, do
roku 1871 byly prestavény jen nckteré usedlosti. V tomto obdobi byla postavena i navesni
kaple sv. Jana, rekonstruovana v letech 2019-20. V roce 1930 bylo v osadé¢ 16 doma / 170
obyvatel. V roce 1932 ¢ast obce vyhotela, domy byly vzapéti rekonstruovany, po valce
osidleny a jsou do dnesni doby dochovany. Pfevdzna vétSina ostatnich domit po valce
zchatrala a byla zbotfena. Do roku 1960 byly Sklafe osadou obce Pravétin, od roku 1971 jsou
¢asti mésta Vimperk.

Veselka

Osada Veselka je situovand v téméf rovinatém terénu v pomérné velké nadmoiské vysce
915 m. Prvni pisemnd zminka o vesnici pochédzi z roku 1359. V elaboratech Berni ruly pro
kraj Prachensky z roku 1654 se ves uvadi pod jménem ,,Neveselec* a byly zde zaznamenany
celkem 4 selské usedlosti, 6 chalupnikii a 3 zahradnici, pficemz dalsi 3 chalupy byly pusté.
Celkovy pocet 16 staveni pied tficetiletou valkou ukazuje, ze se nejednalo o nikterak
zanedbatelnou osadu. Jako pomérné rozlehlou vesnici Veselku zachycuji také veskeré
dostupné historické mapy az do obdobi II. svétové valky. Veselka ma (resp. méla) pidorys
obdobny jako jina sidla v okoli Vimperka. Jednalo se o kratkou linearni lanovou ves se
zahumenicovou pluzinou, tvofenou pivodné jedinou kompaktni fadkou usedlosti pii zapadni
stran& sedla — kotliny. Udaje Berni ruly z roku 1654 ukazuji, Ze jiz pted tiicetiletou valkou
musela krom¢ deviti usedlosti s dodnes dobfe dochovanymi lany zahumenicové pluziny
existovat 1 fadka chalup na druhé strané cesty, ¢imZ vesnice ziskala vyrazné ulicovy raz.
Teprve druhotnym vyvojem v poloving 19. stoleti vznikla i nepocetna skupina nékolika
roztrouSenych domli na vychodni stran¢ kotliny. Mezilehld plocha kotliny vSak nikdy
zastavéna nebyla a slouzila jako louky. Po druhé svétové valce vysidlend vesnice v odlehlé
horské poloze stagnovala. V roce 1930 zde bylo 26 domil / 143 obyvatel, do roku 1950 ubytek
na 10 domt / 21 obyvatel, v roce 1980 pouze 1 dim / 3 obyvatelé. V 50. letech byla vétSina
domil srovnéna se zemi armadou. Zbytky hospodaiskych ¢asti budov a louky byly vyuZivany
k chovu dobytka, na pocatku 80. let byla provedena meliorace a zatrubnéni potoka.
V soucasné dobé& predstavuje Veselka velmi drobné sidlo s nékolika malo rozptylenymi domy,
vesmgs jiZ nikoli historickymi, avSak respektujicimi tradi€ni hmotové uspotadani. Mimotadné
pusobivy krajinny ramec doplituji kromé dnes jiz neobdélavanych ploch ptivodnich poli (dnes
louky) také liniové pasy zelené v osdch mezi a v neposledni fad¢ pohledové vazby na okolni
poSumavskou krajinu s dominantou Boubina. Hlavni hodnotnou lokality je pak jeji krajinny
ramec s velmi dobfe dochovanymi relikty pluZiny.

Hajna Hora

Na navrsi nad méstem se nachazely dva hospodatské dvory. Starsi tdaje o vzniku obou dvort
nebyly zjiStény, nicméné lze pfedpokladat plivod v raném novoveku 1 dfive. Schweigeltv
dvr ¢p. 82 je dosud dochovany v pivodni hmoté a ptidorysu, dokumentovaném na mapéach
stabilniho a pozemkového katastru. Dvir je vyznacen rovnéZ na mape 1. vojenského

mapovani z 80. let 18. stoleti. Nedaleky Robotni dviir ¢p. 81 je ve stabilnim katastru z roku
1837 oznacen jako Sobotter Hof, na mapé 1. vojenského mapovani jako Zigeiner Hof. Dvir
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zchatral v 50. letech minulého stoleti po vysidleni némeckych obyvatel, po¢atkem 60. let byl
v tésném sousedstvi postaven novy zemeédélsky aredl, ve kterém od roku 2010 sidli
Ekoagrofarma Hajna Hora.

Zaniklé sklarny

Relikty zaniklych sklaren se nachazeji ve vysce 900 m n. m. na zapadnim svahu klesajicim do
udoli ticky Volyiky. Cely aredl je vymezen toky ArnoStského a Pravétinského potoka.
Resené tizemi mélo zasadni vyznam pro poéatky renesanéniho sklafstvi na Vimpersku. Z $esti
dolozenych sklaren pracujicich v 16. stoleti jich polovina existovala pravé zde. Krom¢é Huti
pod Boubinem se jednalo o hut’' Mikamon u osady Sklafe a blize nezndmou Pravétinskou hut’.

- Hut pod Boubinem (Slemarova Hut, Taffel Hiitten)

Z hlediska archeologické pamatkové péce patii k nadprimérné dobfe dochovanym aredlim
zejména pozustatky Huté pod Boubinem, kterd byla v provozu od poloviny 16. stoleti do
pocatku 18. stoleti. Poprvé je pisemné dolozena k roku 1552, v zavéru 16. stoleti patfila hut
mistru Slemarovi, podle n&jz byla také po n&jakou dobu nazyvana. Na planech z let 1755—
1775 je oznaCovéna jako Taffel Hiitten, tdajné podle dalSiho majitele Toffela. Hut' zanikla
vroce 1722. Z vyrabéného sortimentu jsou zde pisemné dolozeny patetiky (k roku 1660),
jejich nalezy ziskané na lokalité¢ jsou ulozeny v Muzeu Vimperska. Budovy skladrny byly
nadale vyuzivany jako zeméd¢€lska usedlost rodin Plechingert a Korbischii. Tzv. Korbischhof
patfil ve 20. stoleti s pozemky o vyméfe 56 hektard k nejvétSim statkim v okoli. Némecti
majitelé dvora byli odsunuti po druhé svétové valce a opusténé budovy udajné v roce 1963
strzeny. V lokalité jsou dochovany zejména piidorysy obytnych budov, z vyrobnich objektl se
dochovaly pozustatky sklaiské pece, ndhonu a stoupy. V aredlu sklarny se dochovaly
kamenné ptidorysy budov a vrstvy destrukce. Z vyrobnich objektl je v terénu patrna obdélna
tavici pec o rozmérech 2x3 m. Pozustatky dalSich dvou sklafskych peci jsou zde zminovany
v roce 1964. Cely aredl I1ze charakterizovat jako mimotfadné dobfe dochovany ptedevsim diky
absenci rusivych zasahii po strzeni dosud stojicich objektt v 60. letech 20. stoleti. V roce
2002 vysadili zaci ¢eskych a némeckych skol v prostoru né€kdejsi osady Téaflova Hut’ ,,Alej

vvvvvv

- Krystofova Hut’

Zalozena byla roku 1617 Wolfem Plechingerem a existovala zde az do roku 1722. Z jeji
produkce je zndma rovnéz vyroba patefiki. Pozlstatky sklarny se nachazeji ve vysce
1000 m n. m. ve svahu pod vrcholem Boubina. V jejim aredlu byly ziskdny nélezy patetiki
a sklafského odpadu. V terasnich zidkach jsou druhotné pouzity ¢asti konstrukce sklarskeé
pece. Tato sklarna existovala soubéZzné s nedalekou Huti pod Boubinem.

- Hut Mikamon

V urbati vimperského panstvi z roku 1552 je uvadéna uz jako pustd, posledni zminka o huti je
z roku 1581. Lokalizace sklarny na louce v blizkosti Sklaf vychazi z nalezu zbytki
konstrukce sklafské pece s natavenou sklovinou u¢inéném v 60. letech 20. stoleti.

Zhodnoceni historického urbanismu a stavebniho fondu

Prevazna c¢ast navrhované pamatkové zony je nezastavénym Uzemim, kulturni krajinou
vyuzivanou pro zemeédélstvi, s diirazem na péstovani regionalné mistnich plodin a chov
hospodaiského dobytka. Uzemi bylo vyuZzivano zejména pro potieby vlastni obZivy obci
a osad, pfi¢emz je lemovano a protkano syst¢émem komunikaci pievazné mistniho charakteru.
Jedna se tu tak o kulturni krajinu hospodéiského razu s charakteristickym clenénim pluZiny,
v némz se uplatiiuji vyrazné predély v podob€ mezi, teras a kamennych snosii. V historickych
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mapach je casto oznaCované jako neplodnd puda. Lanova radialni pluzina Pravétina je
v podstatné mife dochovana, v zapadni a severni Casti katastru vcetné¢ déleni jednotlivych
pozemkil. Lanova pluzina Sklari je z vétsi ¢asti dochovéna, sceleni v ramci kolektivizace
postihlo pouze pozemky zapadné od vsi. Cést pozemkid vzdalengjsich od vsi byla ve druhé
poloving 20. stoleti zalesnéna, s ponechanim ¢lenitého reliéfu mezi a teras jako reliktniho
dokladu kultivace zemédélské krajiny. Na starsi zdpadni ¢ast Veselky navazuji Siroké pasy
lanové linearni pluziny. Diky vymezeni pozemkli mohutnymi kamennymi snosy vznikla
v krajin& stabilni struktura, pohledové velmi vyrazna, v podminkach jiznich Cech ojedinéle
dochovand. Ni¢im neruSeny vyhled na masiv hory Boubin dotvafi unikétni atmosféru mista.
S uzkymi lany vysSe uvedenych vsi kontrastuje nepravidelné ¢lenéni pozemkl Schweigelova
a Robotniho dvora na Hajné Hote, které je dokladem zaloZeni a hospodateni ran€ novoveékych
hospodaiskych dvorh. Pluzina obou dvort je v minulosti 1 dnes souc¢asti pohledového ramce
historického mésta a zamku Vimperk a je pohledové exponovana ve vyhledech z Horniho
a Dolniho zamku, zameckych zahrad, vrchu Homolka a dalSich pohledovych mist.

Pravétin

Z popisovanych sidel se jedna o nejkompaktnéji a nejucelenéji dochovany sidelni ttvar. Jeho
kulturné-historické, architektonické a stavebni hodnoty vedly spolu s mirou dochovanosti
pluzin, navazujicich na jednotlivé usedlosti, k navrhu predmétné krajinné pamatkové zony.
Prostorové struktura sidla je ovlivnéna nevyraznou, av§ak pomérné tizkou snizeninou na pati
okolnich kopct. V této snizenin€, svazujici se k severu, se historicky zformoval ulicovy
navesni prostor, ktery byl zobou stran obestavén protdhlymi dvou az Ctyfstrannymi
usedlostmi a n€kolika obdélnymi chalupami. Do soucasnosti se nedochovala pouze jedina
usedlost, ktera uzavirala ndvesni prostor ze severu (a patrné pro svij Spatny stavebné-
technicky stav ustoupila stavbé silnice smérem na Vimperk) a nékolik chalup v jizni Casti
sidla, které byly nahrazeny novodob¢jsi zastavbou.

Historickd zéstavba je jiZz na mapéch stabilniho katastru znafena vesmés jako zéstavba
z nespalnych konstrukci (vyjma objektt stodol), z ¢ehoz lze usuzovat na vyznamnéjsi
hospodaisko-obchodni postaveni mezi tfemi popisovanymi sidly. Urbanismus obce byl
vyrazn€ji poSkozen pouze stavbou zemédélskych hal ve vychodni ¢asti obce, které vSak ptimo
neovliviiuji historické objekty. Stavebni fond obce v soucasnosti tvoii historické usedlosti
v rizném stupni dochovani a prestaveb a nova drobnéjsi zastavba na jiznim okraji obce.

Usedlosti jsou k ndvesnimu prostoru orientovany vesmés okapovou stranou. Historicka
pudorysna a hmotova skladba jednotlivych objekti usedlosti je v terénu velmi dobfe citelna,
architektonicky vyraz je vesmés poSkozeny stavebnimi Upravami z 2. poloviny 20. stoleti,
stale je vSak na né€kolika objektech dobfe Citelny, zejména na objektech v severni ¢asti navsi.
Nova vystavba analogicky navazuje na rozptylenou drobnou chalupnickou zastavbu podél
komunikace jiZznim smérem. Historické objekty v ndvesni fronté jsou vesmés patrové,
pfipadné pfizemni se sypkovym polopatrem, na pidorysu obdélnika se sedlovou stiechou.
Névesni podobu dvou severnich usedlosti ve vychodni névesni front¢ dopliiuje mohutny
rizalit. Kolmo navazujici hospodatské casti jsou piizemni, na puadorysech protahlych
obdélnikti, prevazné s pultovou stfechou (dusledek stisnénych prostorovych podminek, kdy
jsou dve¢ hospodaiska kiidla sousednich usedlosti pfistavéna k sob€). Architektonické ¢lenéni
zdéné zastavby je jednoduché. Vzhledem ke kompaktnosti dochovaného celku je pro
uchovani kulturné-historickych hodnot obce Pravétin cennd zejména hmotova skladba vSech
stavajicich  objektd (vyjma novostaveb z2. poloviny 20. stoleti a mladSich).
Z architektonického hlediska patii k nejhodnotnéjSim usedlostem objekty ¢p. 1, 2 a 19, nebot’
si uchovaly vné&jsi historicky vzhled a urcujici architektonické detaily. Na zadni ¢asti parcel
zapadni uliéni fronty navazuji dodnes velmi dobie rozpoznatelné plochy zahrad a sadd,
na které navazuji samotné pluziny, které jsou hlavnim pfedmétem navrhované pamatkové
ochrany. Objekty vychodni uli¢ni fronty tyto prostorové a funkcéni vztahy postradaji.
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Nejnovéjsi zastavba, zastoupena piredevsim novymi obytnymi objekty (v jizni Casti vesnice)
¢astecn¢ rozruSila urbanistickou strukturu. Stavby vSak analogicky navazuji na drobnou
chalupnickou zastavbu, provedeni je jednoduché, stiidmé a hmotové vétSinou adekvatni.
V tomto sméru lze tyto objekty chdpat jako akceptovatelny dopln€k historické zastavby,
a predevsim jako dobovy dokument promény stavebniho odvétvi, ktery zasadnim zplisobem
nenarusuje hodnoty izemi jako celku.

Sklare

Malé ves Sklaie se diky pfiznivé geomorfologii protahlé plosiny blizkého Sviniho vrchu
formovala jako navesni sidlo snevelkou, zato pomérné pravidelnou obdélnikovou
(lichobéznikovou) navsi. Okolo této navsi bylo vystavéno ¢trnact velkych tii a Ctyfstrannych
usedlosti, doplnénych o dva vyménky. Uprostied navsi dotvafela dle mapovych podkladii
charakter sidla kaple na obdélném piidorysu a mensi pozarni nadrz. Zastavba byla vesmes ze
spalnych konstrukci, Ize ptredpokladat architekturu roubenou s CasteCnym obezdénim ci
omitnutim. Stejné¢ jako v pfipadé obce Veselka i obec Sklare utrpéla znacné Skody po
2. svétové valce, kdy bylo odsunuto némecky mluvici obyvatelstvo, a usedlosti postupem
casu bez nahrady zanikly. Na sklonku 60. let 20. stoleti obec Sklare tvotily pouze 4 usedlosti
v jihovychodni ndvesni front¢ prestavéné po pozaru vroce 1932, jedna mens$i usedlost
v severovychodnim cipu navsi azdénd kaple uprostted navsi. Do soucasnosti jesté
z historické zastavby zanikly dalsi dvé usedlosti jihovychodni fronty a zbylé objekty byly
znaén¢ upraveny. K nejhodnotnéjsim pozistatkim historické architektury lze zatradit pouze
usedlosti €p. 3, ¢p. 5 a z hmotového hlediska jesté usedlost ¢p. 6.

Orientace objektl smérem k ndvsi pfevazovala spiSe S§titovd (¢p. 3), nicméné ani podil
okapov¢ orientovanych usedlosti nebyl zanedbatelny (¢p. 6), Casto se uplatiiovala skladba,
kdy obytné staveni bylo orientovdano okapové, sypka (i jiné hospodaiské objekty) Stitove
(¢p.5). Dochované objekty velmi Cciteln¢ ilustruji historickou hmotovou strukturu,
architektonicky jsou objekty znaéné poskozené upravami z konce 2. poloviny 20. stoleti
(s vyjimkou ¢p. 3 a obytnou Casti/vyménkem ¢p. 5). Novodoba zastavba obce nerespektuje
historické parcelace a umisténi objektli na pozemku. Lze ji charakterizovat jako rozptylenou
zastavbu bez urcCujiciho typologického schématu. Kompaktnost navesnich usedlosti byla
nendvratné ztracena a jeji obnova neni za souc¢asného stavu mozna. Historické objekty jsou
prizemni, zdéné, s vyrazné¢ protahlymi obdélnymi ptidorysy. Stfechy jsou sedlové, ¢astecné
polovalbové, vyjimecné valbové. Architektonické ¢lenéni je jednoduché, strohé. Novodoba
zastavba je vysoce utilitdrni. Hojné je zastoupena piedevsim architektura 90. let 20. stoleti
s prvky tzv. ,podnikatelského baroka.” Smérem k dochovanym terasovym pluZinam je
zastoupena 1 soucasna forma domu typu ,,bungalov.*

Tahlé pluziny, navazujici na zadni partie usedlosti, zachycené jesté na leteckém snimkovani
z pocatku 50. let 20. stoleti, se vzhledem ke scelovani parcel do soucasnosti dochovaly pouze
vmalo citelnych naznacich, terénnim prizkumem jsou téméf neidentifikovatelné. Velmi
dobte dochované jsou vSak pluziny severovychodné od sidla, které vzhledem k morfologii
terénu tvofi urcitou formu kaskad.

Veselka

24

utvarem v navrhované pamadatkové zoné je vesnice Veselka. Jeji kulturné-historické,
architektonické a stavebni hodnoty a zejména pak mira dochovanosti pluZin a jejich ndvaznost
na sidelni utvar vedly k navrhu pfedmétné pamétkové zony. Prostorova struktura je ovlivnéna
nevyraznou vodote¢i (pravostranny piitok Pravétinského potoka, v soucasnosti zatrubnény)
severovychodné od pfedmétnych pluzin. Z divodu opakovaného rozlévani do blizkého okoli
byla historickd zastavba odstoupena dale od toku, k samému upati okolnich terénnich
vyvySenin vychodné a zédpadné od této vodotece, pfiCemz hlavni Cast zastavby je situovéana
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v zépadni c¢asti. Urbanistickou strukturu vesnice lze charakterizovat jako dvé vzijemné
navazujici Casti — zapadni, zahrnujici jadro historické osady, a vychodni, skladajici se
z objektu byvalé myslivny a n¢kolika jednotlivych chalup.

Zapadni ¢ast historické osady Veselka, jez tvotila historické jadro, byla tvofena deseti tii az
Ctyfstrannymi usedlostmi pfi zépadni stran¢ komunikace, které byly doplnény nékolika
drobngjsimi chalupami a usedlostmi pti vychodni strané komunikace. Ob¢ tyto fronty chalup
a usedlosti mezi sebou vytvarely urcitou formu komunikac¢niho a obecniho prostoru. Zastavba
byla vesmés ze spalnych konstrukci, 1ze piedpokladat architekturu roubenou s casteCnym
obezdénim ¢i omitnutim. Ze starSi zastavby je nutné jeSté zminit objekt zfejmé panské
myslivny na okraji byvalé obory pfi paralelni vychodni komunikaci a mladsi chalupy volné
umisténé podél této komunikace, vzniklé kolem poloviny 19. stoleti. Zejména v souvislosti
s odsunem némecky mluvicitho obyvatelstva po 2. svétové valce zanikla v zédpadni Casti
vetSina objektl, az na fragmenty dvou usedlosti. Na zakladech nékterych zaniklych objekt
byly ve 2. poloviné 20. stoleti vystavény novostavby. V soucasnosti tak stavebni fond obce
tvofi v zapadni Casti fragmentarni pozustatky Sesti usedlosti, pficemz vétSina z téchto staveb
byla razantn¢ prestavéna a upravena, ve vychodni ¢asti se dochovaly ¢étyfi velké chalupy
s ptislusenstvim, pficemz tfi z nich odpovidaji historické pidorysné a hmotové stop¢.

Objekty zapadni casti jsou smérem ke komunikaci (vodoteCi) orientovany Stitovymi
pricelimi, svou hmotovou strukturou a architektonickymi detaily vSak jen Castecné navazuji
na historicky dolozitelnou zéastavbu a lidovou architekturu zdejsiho regionu. Parcelace
aumisténi soucasné zdstavby na pozemku v zéisad€ respektuje historicky stav, pouze
v pripad¢ objektu ¢p. 6 doslo ke slouc¢eni dvou sousednich parcel a vystavbe objektu pres cely
novy stavebni pozemek. Vzhledem k velkému rozsahu zaniklych usedlosti lze soucasné
usporddani hodnotit jako nesouvislou zastavbu, respektive zastavbu fadovou s velkym
mnozstvim proluk. Objekty jsou pfevazné piizemni s podkrovnim patrem, zdéné, s vyrazné
protdhlymi obdélnymi ptdorysy (dochované fragmenty starSich usedlosti) a obdélnymi
pudorysy (nové struktury vzniklé na pfelomu 20. a 21. stoleti). Stfechy jsou pfevazné sedlové,
v pripadé¢ dvou drobnéjSich objektti polovalbové. Architektonické clenéni je jednoduché,
strohé. K urbanisticky a architektonicky nejhodnotnéj§im pozistatkim patii objekty ¢p. 3
a 10. Architektonicky vyraz objektd je pozménén stavebnimi pravami v poslednich desitkach
let, hmotové feSeni vSak stale zachovava charakter historické zéstavby a je cennym dokladem
historického vyvoje. Na zadni partie parcel (v mistech, kde stavaly stodoly usedlosti) navazuji
dodnes velmi dobte rozpoznatelné plochy zahrad a sadd, na které navazuji samotné pluZiny,
které jsou hlavnim pfedmétem navrhované pamatkové ochrany. Ve vychodni ¢asti sidla se
jedna o rozptylenou zastavbu podél paralelni komunikace. Pomé&mé velké chalupy jsou
nahodné rozptyleny po obou stranéch silnice, orientace je vesmés podélna okapova. Parcelace
a umisténi soucasné zastavby s vyjimkou myslivny plné¢ odpovida historickému stavu.
Chalupy jsou pfizemni, zdéné (terénnim prizkumem vSak nelze vyloucit ani roubené Casti
s obezdivkami), piidorysné se jednd o vyrazné protahlé obdélniky s moZnymi pficnymi kiidly.
Stiechy jsou sedlové (s vyjimkou novostaveb v lokalité byvalé myslivny). Architektonické
pojeti je stiidmé. Typické jsou dievéné bednéné Stity. Urbanisticky a architektonicky cenné
jsou vSechny chalupy s vyjimkou novostavby na mist¢ myslivny. Nejnovejsi zéstavba,
pfedstavovand pfedev§im novymi obytnymi objekty (v zdpadni i vychodni Césti vesnice)
¢astecné rozrusila urbanistickou strukturu a historické souvislosti obce. Provedeni staveb je
vSak jednoduché, stfidmé a hmotové adekvatni. V tomto sméru lze tyto objekty chapat jako
akceptovatelny doplnék historické zastavby, a ptfedev§im jako dobovy dokument promény
stavebniho odvétvi, ktery zasadnim zplsobem nenarusuje hodnoty uzemi jako celku.
V ptipadé budouci nové vystavby je vSak nutné respektovat historické souvislosti uzemi,
zejména vazbu stavby na okolni hospodaiskou krajinu.
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Hajna Hora

Schweigeltiv dvir je osamocenou usedlosti na periferii mésta Vimperk, na pomyslné spojnici
Vimperka a obce Sklafe. Usedlost je Ctyf'stranna, nepravidelného lichobéznikového pudorysu.
Soucasny pudorys respektuje, respektive se shoduje s plidorysem na mapach stabilniho
katastru, kde je usedlost znacena jiz jako objekt z nespalnych konstrukci. Samotna usedlost je
tvofena Ctyfmi na sebe navazujicimi kiidly vyrazné obdélnikového tvaru, objekty jsou
pfizemni, zdéné s objemnymi podstfesSnimi prostory. Stfechy jsou ¢astecné sedlové, ¢astecné
polovalbové.  Architektonické feSeni je jednoduché, bez vyraznych Stukovych
a ornamentalnich prvkl. Z pohledu pamatkovych hodnot se jedné o cenny doklad hospodaieni
movitéj§i vrstvy obyvatelstva a urbanistické vazby solitérni usedlosti na okolni
obhospodarovanou krajinu.

Byvaly Robotni dviir se do soucasnosti nedochoval, nachazel se vSak severovychodné od
dvora Schweigelova, v mistech, kde se v soucasnosti nachazi ekoagrofarma Héjna Hora.
Z mapovych podkladl lze vycist, Ze se historicky jednalo o ¢tyfbokou uzavienou usedlost,
v mapdach stabilniho katastru znacenou jiz jako objekt z nespalnych konstrukci. Z hlediska
historickych souvislosti a hodnot 1ze usedlost vnimat v obdobnych intencich jako vyse
popsany Schweigeliv dvdr.

Piinosy pamatkové zony

ProhldSeni pamatkové zény ma vyznam piedevSim jako opatieni k ochrané kulturné
krajinného celku. Jeho hlavnim pfinosem je uchovani kulturnich hodnot, zejména krajinnych,
historickych, urbanistickych a architektonickych, technickych a estetickych. M¢lo by pfispét
i k prezentaci cenného krajinného fenoménu dochovanych pluzin a ke zvySovani povédomi
o vyjime¢nych kulturnich hodnotach v uzemi.

V ptipad¢ prohlaSeni pamatkové zony lze ocekavat zvySeni atraktivity uzemi pro turisticky
ruch. Jedna se ale o pfinosy velmi obtizné vycislitelné vzhledem k tomu, Ze skute¢nou vysi
piijml z cestovniho ruchu ovliviiuje fada dalSich faktord, predevSim rozsah zpfistupnéni
mistnich atraktivit vefejnosti, doplitkovd kulturni nabidka, Groven propagace apod. Mira
vyuziti kvality prostiedi pro podnikdni je rovnéz otdzkou jednotlivych podnikatelskych
zamer.

Na tzemi pamatkové zony se rovnéZ minimalizuje riziko vzniku nevhodnych realizaci, které
by mohly ovlivnit prodejnost nebo snizit hodnotu nemovitosti. Pozitivni stranky existence
pamatkové ochrany do velké miry kompenzuji dopady na prava vlastnikti nemovitosti, které
jsou popsany v nasledujici stati.

Dopady na lesni hospodareni ve vztahu ke kulturni krajiné

V ¢lanku 2 Podminky ochrany je v odstavci 3 uvedeno, Ze podminky ochrany pamatkové
z6ny stanovené v odstavci 1 se nevztahuji na lesni hospodateni, pokud se na dot¢eném lesnim
majetku hospodafi podle schvaleného lesniho hospodaiského planu nebo lesni hospodaiské
osnovy. Tim je deklarovan pravni stav, ktery je pon¢kud neptehledné kodifikovan v pravnich
normdch tak, aby bylo postaveno najisto, ze lesni hospodafeni nebude prohlaSenim
znemoznéno, protoze ochrana kulturniho dédictvi neni s hospodarskou lesni cinnosti
v rozporu. Podle § 14 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, v platném znéni, je
vlastnik (spravce, uzivatel) nemovitosti, kterd neni kulturni pamatkou, ale je v pamatkové
rezervaci, v pamatkoveé zon€ nebo v ochranném pasmu nemovité kulturni paméatky, nemovité
narodni kulturni pamatky, pamatkové rezervace, nebo pamatkové zoény (§ 17), povinen
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k zamyslené stavbé, zméné stavby, terénnim upravam, umisténi nebo odstranéni zafizeni,
odstranéni stavby, upravé dievin nebo udrzovacim pracim na této nemovitosti si predem
vyzadat zdvazné stanovisko obecniho fadu obce s roz§ifenou plisobnosti, neni-li tato jeho
povinnost podle tohoto zakona nebo na zéklad¢ tohoto zakona vyloucena (§ 6a, § 17). Lesni
hospodaiské plany a lesni hospodaiské osnovy jsou nastrojem cilevédomého hospodareni
v lesich, podavaji vSestranny obraz o soucasném stavu lest, ur¢uji na zaklad¢ nejnovéjsich
poznatkt cile a ukoly hospodateni v lesich, a to zejména z hlediska péstovani a ochrany lest,
tézby diivi a ostatnich funkci lesa. Ustanoveni § 14 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb. se na lesni
hospodateni nevztahuje, jak bude podrobnéji vysvétleno nize, pficemz opatfeni obecné
povahy nemiize mit vétSi pravni silu nez zédkonny ptedpis. Z dikce § 14 odst. 2 zdkona
¢. 20/1987 Sb. a zaméfeni lesnich hospodarskych plant, pfip. osnov, je zjevné, Ze se nejedna
o Cinnosti stavebni apod. Nejedna se ani o upravu dfevin ve smyslu zédkona ¢. 20/1987 Sb.,
protoze termin ,,uprava dievin“ je zde legislativni zkratkou s pfesnym vykladem, ktery lesni
hospodareni nezahrnuje. Pti pouziti legislativni zkratky plati, Ze jeji obsah se vymezuje na
prvnim misté, kde se objevuje, a déale pii jejim pouziti v dal§im textu zédkona jiz ma takto
stanoveny obsah. Jeji obsah se pro dalsi jednotlivé ustanoveni nové nevymezuje. V tomto
ptipadé je pojem ,uprava dievin“ poprvé pouzit v ustanoveni § 6a odst. 1 a na dalSich
mistech, kde se tento pojem pouziva [§ 14 odst. 2 a odst. 7, § 17 odst. 1, § 35 odst. 1 pism. h)
nebo § 39 odst. 1 pism. g)] jiz tento obsah pojmu znovu vymezovan neni a pojem musi byt
pouzivan v rozsahu a podobé tak, jak byl vymezen na misté prvniho pouziti. Ustanoveni § 6a
odst. 1 predpoklada, ze pojem uprava dievin se vztahuje vyluéné k vefejnym prostranstvim,
a ze upravou dfevin je pouze kéceni a vysadba dfevin na téchto prostranstvich. Jinymi slovy
upravou dfevin neni ,,péstovani a ochrana lest, tézba diivi a zachovani ostatnich funkci lesa*
— bez ohledu na intenzitu ani jakykoli zdsah na dievinach (vCetné kaceni a vysadby) na
mistech, ktera defini¢éné nespadaji pod pojem ,vefejného prostranstvi“ — to vymezuje
ustanoveni § 34 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich
predpisti. Podle tohoto ustanoveni zdkona o obcich jsou vefejnym prostranstvim vSechna
namesti, ulice, trzisté, chodniky, vetejna zelen, parky a dal$i prostory ptistupné kazdému bez
omezeni. Pojmové tedy vetejné prostranstvi neni lesem, kdy pojem les je specidlné vymezen
v § 2 pism. a) a b) zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné€ a doplnéni nékterych zakoni
(lesni zakon), ve znéni pozdéjsich piedpist. Podle citovanych ustanoveni lesniho zakona se
rozumi lesem lesni porosty s jejich prostredim a pozemky urcené k plnéni funkci lesa,
pricemz funkcemi lesa jsou pifinosy podminéné existenci lesa, které se €leni na produkéni
a mimoprodukéni. Pokud by tedy pod pojem ,uprava dievin® mélo spadat i hospodatfeni
v lesich, musela by se tato skutec¢nost promitnout do zminén¢ legislativni zkratky, coz se vSak
nestalo a ani nebylo zdkonodarcem zamysleno.

RovnéZ se nejednd ani o terénni Upravy, protoZe tento pojem je definovan v zakoné
¢. 183/2006 Sb., stavebni zédkon, v platném znéni, kdyz § 3 odst. 1 uvadi, Ze terénni Gpravou
se pro ucely tohoto zdkona rozumi zemni prace a zmény terénu, jimiZ se podstatné méni
vzhled prostfedi nebo odtokové pomery, téZebni a jim podobné a s nimi souvisejici prace,
nejednd-li se o hornickou ¢innost nebo ¢innost provadénou hornickym zptsobem, napiiklad
skladovaci a odstavné plochy, nasypy, zavazky, upravy pozemkili pro ziizeni hiist
a sportovist,, téZebni prace na povrchu.

Na lesni hospodaiské plany a lesni hospodaiské osnovy mohou byt kladeny pozadavky
pamatkové péce jiz ve fazi jejich zpracovani, tak aby se piedeslo pfipadnym nesrovnalostem
pii ochrané kulturniho bohatstvi v pribéhu vykonavani lesniho hospodaieni, a to na zaklad¢
ustanoveni § 29 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 20/1987 Sb., kde je uvedeno, Ze obecni tifad obce
s rozsifenou pusobnosti zabezpecuje piedpoklady pro komplexni péci o kulturni pamatky
a nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale jsou v pamatkové rezervaci, v pamatkové
zon¢ nebo v ochranném pasmu (§ 17), a v souvislosti s tim vydava jako dotéeny orgdn na

navrh nebo z vlastniho podnétu zdvazné stanovisko a poskytuje dalsi podklady do fizeni
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vedenych jinymi spravnimi ufady nez organy stitni pamdatkové péce podle zvlastnich
pravnich predpist.

Vzhledem k vyse uvedenému, tedy k tomu, Ze lesni hospodafeni neptfedstavuje zasah do
pamatkové podstaty izemi, nevznikaji zde zadné naklady ani piinosy spojené s jeho realizaci,
nebot’ v daném piipadé nejde o vynéti z regulace, ale o vyslovné deklarovani skute¢nosti
(vymezené na urovni zédkontl), ze pravni regulace vyplyvajici z tohoto opatfeni obecné povahy
neptekracuje zadkony danou mez ingerence pamatkové péce do hospodaieni s lesy.

Dopady na prava a povinnosti vlastnikii nemovitosti na izemi pamatkové zény

Vlastniktim (spravciim, uzivatelim) nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachéazi
se na uzemi pamatkové zény, vzniknou povinnosti vyplyvajici ze zakona ¢. 20/1987 Sb. Jedna
se hlavné o povinnosti zadat o zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2 zdkona ¢. 20/1987 Sb.
Stavajici legislativni iprava neumoznuje, aby vykonné organy pamatkové péce z moci ufredni
ukladaly vlastnikiim nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachazi se na tzemi
pamatkové zony, povinnosti spocivajici ve stavbé, zmeéné stavby nebo udrzovacich pracich.
Veskeré zaméry tedy vychdzi z aktivni vile vlastnikil, ptfipustnost realizace vSak muze byt
zavaznym stanoviskem organu pamatkové péce vazana na splnéni konkrétnich podminek.

Ostatni
Opatifenim obecné povahy jsou ptimo dotceny:

— Obec/mésto, na jejichz uzemi se pamatkova zéna rozklada
- Mésto Vimperk
— Organy pamatkové pécCe, které jsou podle zdkona prislusné k vydani
zavaznych stanovisek (obecni Ufady obci s rozSitenou plisobnosti, krajské
ufady) a jejich nadtizené organy
- Ministerstvo kultury
- Krajsky trad Jihoceského kraje
- Méstsky afad Vimperk
— fyzické a prévnické osoby — vlastnici (spravci, uzivatelé) nemovitosti,
stavebnici.

Neptimo dotCenym subjektem je Narodni paméatkovy ustav, ktery jako odborna organizace
statni pamatkové péce ziizend Ministerstvem kultury zajist'uje podporu statni spravy v oblasti
ochrany z4jml pamatkové péce.

Piipravu a vlastni prohldSeni pamatkové zony zabezpecuje Ministerstvo kultury a Narodni
pamatkovy ustav, jako zpracovatel odbornych podkladii. Vykon statni spravy vcetné ptislusné
kontroly budou zajiStovat jiz existujici organy vefejné spravy ve spolupraci s pfisluSnym
pracovistém Narodniho pamatkového tustavu. Systém je pIlné funkéni a je schopen pojmout
pfedpokladané navysSeni agend. Implementace bude uskute¢néna piedev§im prostiednictvim
organli vetejné spravy — Méstského ufadu Vimperk a Krajského tfadu Jihoceského kraje
vramci vykonu statni spravy v oblasti pamatkové péce, stavebniho fadu a uzemniho
planovani. Zakon ¢. 20/1987 Sb., urCuje zplsob vykonu statni spravy v pamdatkové zoné
a ukoly jednotlivych orgéni pamatkové péce. Vykon statni spravy probihd ve zna¢ném
rozsahu v navaznosti na stavebni zédkon a spravni fad.
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Rozhodnuti jsou vydavana pribézné na zaklad€ zadosti vlastniki nemovitosti v pamatkovych
zonach nebo jiného spravniho organu, predevsim stavebniho Gfadu. Cetnost rozhodovani je
ovlivnéna vysi stavebni aktivity v daném tzemi, coz souvisi s jeho charakterem a rovnéz
aktualni ekonomickou situaci. U objektt, které jsou kulturnimi pamatkami, nedojde
v souvislosti s prohlasenim pamatkové zony k zddnému navyseni agend.

Ekonomické dopady vyplyvajici z prohlaseni pamatkové zony lze do budoucna vyrazné
zmirnit vydanim planu ochrany, kterym muze byt snizena administrativni zatéz vetejnosti
1 vykonného organu pamatkové péce. Vyloucenim povinnosti zddat o vydani zavazného
stanoviska k nékterym nemovitostem nebo pracim na nemovitostech mulze dojit
k podstatnému snizeni objemu souvisejici agendy.

B. Graficka ¢éast

Grafickou Cast tvofi orientacni a podrobna mapa tzemi pamatkové zony. Uvedené mapové
ptilohy jsou nedilnou soucésti tohoto opatieni obecné povahy. Orientacni a podrobna mapa
jsou uvedeny v pfiloze k tomuto opatieni obecné povahy. Kopie téchto map, které rozesle
Ministerstvo kultury, budou uloZzeny u Ministerstva kultury, odborné organizace statni
pamatkové péce, Krajského uradu JihoCeského kraje, Méstského uradu Vimperk a u Mésta
Vimperk, na jejichz izemi se pamatkova zona nachdzi.

K postupu vydani opati‘eni obecné povahy dle ¢asti Sesté spravniho Ffadu

Néavrh opatfeni obecné povahy spolu s odivodnénim Ministerstvo kultury projednalo
s Krajskym ufadem Jihoceského kraje.

V souladu s ustanovenim §172 odst. 4 a 5 spravniho fadu mohly dotené osoby, jejichz prava,
povinnosti nebo zajmy mohly byt opatfenim obecné povahy piimo dot¢eny, uplatnit pisemné
pfipominky ve lhiité 30 dnii ode dne zvetejnéni k Ministerstvu kultury. Vlastnici nemovitosti,
jejichz prava, povinnosti nebo zajmy souvisejici s vykonem vlastnického prava mohli byt
opatfenim obecné povahy piimo dot¢eny, mohli podat proti ndvrhu opatieni obecné povahy
pisemné a odivodnéné namitky k Ministerstvu kultury ve lhut¢ 30 dnd ode dne jeho
zvefejnéni. Pfedmétny navrh opatieni obecné povahy byl zvefejnén dne 8. 1. 2024 na ufedni
desce Ministerstva kultury a ufednich deskach obecnich uradti v obcich, jejichz spravnich
obvodii se ma opatieni obecné povahy tykat, (v€etné zpiistupnéni dalkovym pfistupem).
To umoZznilo ve lhGté¢ 30 dnll podat namitky ¢i pfipominky k pfedmétnému opatieni,
poslednim dnem lhiity v tomto piipadé bylo 7. 2. 2024. K navrhu opatfeni obecné povahy
nebyly ve stanové 1hiit¢ 30 dnd uplatnény zadné ndmitky a pfipominky. Pfedmétné namitky
ze dne 6. 2. 2024 Ministerstvo kultury obdrZelo aZ po terminu podéni, a to dne 8. 2. 2024.
Ptesto Ministerstvo kultury timto ptistoupilo k vypotadani namitek.

Rozhodnuti o uplatnénych namitkach:

Podala: Véra Harvalikova, trvale bytem Pravétin 3, 385 02 Vimperk

Podani bylo doruceno na podatelnu Ministerstva kultury dne 8. 2. 2024.

Dotceny pozemek, dotéend nemovitost: p. €. 25/3, 51/8, 51/28 a 51/29 v k.. Veselka
u Vimperka.
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Néamitka ¢. 1.1

., Timto pozaduji, aby plosny rozsah pamatkové zony byl stanoven v mensi plose, nez je nyni
navrhovano Opatrenim, a to tak, Ze v plose, ve které se nachazeji pozemky Podatelky namitek
pare. ¢. 25/3, pare. ¢. 51/8, pare. ¢. 51/28 a pare. ¢. 51/29 v k.. Veselka u Vimperka, nebude
tato pamatkovad zona vymezena. “

Vyrok: namitka ¢. 1.1 se zamita.

Odtivodnéni:

Ministerstvo kultury v soucinnosti s odbornou organizaci statni pamatkové péce, jiz je
Narodni pamatkovy ustav, velmi peclivé zvazovalo rozsah navrhované¢ pamatkové zony
s ohledem na vesSkeré¢ hodnoty Uzemi, jako takové. Tato problematika je uvedena jiz
v odiivodnéni opatfeni obecné povahy v ¢asti Vymezeni pfedmétu a podminek ochrany,
vymezeni hranic uzemi pamatkové zoény. Na zdkladé celorepublikového srovnani
s publikovanymi studiemi (napt. Kuc¢a K.: Oblasti dochovanych strukturalné vyraznych pluzin
v Ceské republice, 2014; Kuca, K. (ed.), Malina, O., SalaSova, A., Weber, M. a kol.:
Historické kulturni krajiny Ceské republiky, 2020), spojeného s archivnimi a mapovymi
vyzkumy je ziejmé, ze lokalita zahrnujici Sirsi krajinné, zemédé€lské a prirodni zdzemi sidel
Pravétin, Sklafe, Veselka a dvorti na H4jné Hote spliluje podminky nezbytné pro prohlaseni
za pamatkovou zénu. Lokalita Veselky patii mezi nejptiznacnéj$i sidelni utvary v navrhované
zong. Jeji krajinny rdmec s dochovanymi relikty pluziny lze bezpochyby zafadit mezi
nejhodnotngjsi casti pamatkové zoény. Péce o kulturni dédictvi je obecnou potiebou,
vyjadifenou mj. zdkonem o statni pamdatkové péci. Z hlediska cilli neni pamatkova zona
vazana na jednotlivé nemovitosti, ale je néstrojem k zajisténi ochrany uceleného prostiedi,
které tvoti kulturni krajina vytvofena hospodatskou ¢innosti clovéka. Z navrzené pamatkové
zony nelze vyjimat jednotlivé ¢asti izemi. Kulturni hodnoty c¢asti krajinného celku, nebo
uzemi, jsou dany pfirodni, kulturni a historickou charakteristikou. Ministerstvo kultury
vychazi z ptresvédceni, ze kulturni krajina je predevsim neopakovatelny kulturni, socialni
a ekologicky fenomén, ktery je jednim z prvkl na$i identity. Je to prostiedi, které je nutné
chapat jako prostor pro bydleni, zivot, odpoclinek a ekologickou vyrovnanost v ramci
kvalitniho Zivotniho prostiedi. To se také tyka izemi krajinného celku, které bylo navrZeno
k prohlaSeni za pamatkovou zonu Pravétin — Sklafe - Veselka. Lze konstatovat, Ze toto
prohlaseni neméni soucasné vyuziti jak jednotlivych objektt, tak i této kulturni krajiny jako
celku.

Namitka ¢. 1.2

., Ve vyroku, v clanku 1 - Predmét ochrany se v navrhu uvadi, ze ,,predmétem ochrany jsou
kulturni hodnoty kontinudlné se vyvijejici kulturni krajiny, jejiz charakter je dan souvislym
vyuzivanim k zemédeélskéemu hospodareni, pri zachovani vyraznych struktur clenéni pluziny
Jjednotlivych sidel a dale, zZe ,,V pamatkové zoné jsou sledovany zejména hodnoty krajinné,
historické a urbanistické, lokalné umocnené hodnotami reliktni industrialni krajiny v okoli
byvalych sklarskych huti.

Ve vyroku v clanku 2 - Podminky ochrany (1) navrh urcéuje podminky obecné koncepce
uzemniho planu a jeho zmeny, urcuje podminky pro umistovani novych staveb, jejich
charakteru, méritka, objemu a proporci staveb a charakteru stresni krajiny. Je evidentni, Ze
se zde 5irsi cil deklarované ochrany vyrazné soustiedi na urbanismus a s tim spojenou
potencialni vystavbu a jeji regulaci v predmétném vzemi, coz je v rozporu s clankem 1. Zcela
se ignoruje, e zdjmové iizemi spadd do iizemi ieSeného a regulovaného Uzemnim plinem
mésta Vimperk. “

Vyrok: namitka ¢. 1.2 se zamita.
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Odtvodnéni:

Uzemni planovani je proces, pii némz organy vefejné spravy zavazné uréuji, jak bude
nakladano v budoucnu s danym tzemim. Vzhledem ke skutecnosti, Ze jednim z vetejnych
zajmti Ceské republiky je zachovani hmotného kulturniho dédictvi, tedy historicky vzniklych
kulturnich hodnot tvoficich soucast prostiedi Zivota souCasného i1 budouci spolecnosti,
je tloha nejen organi uzemniho planovéni, ale zejména organii pamatkové péce tzv.
dotéenych organt CcCinit takova opatieni, aby nedochazelo k neodivodnénym ztratam
pamatkovych hodnot nebo samotnych prvkll pamatkového fondu, jak podle pamatkového
zdkona, tak podle dalSich pravnich predpist. Uzemi navrzené za pamatkovou zénu
predstavuje naSe pfirodni a kulturni dédictvi, které je cenéno pro svoji vyjimecnost
a unikatnost, spocCivajici zejména v harmonickém souladu ptirodniho a architektonického
usporddani staveb a krajiny, a jeho prohlaseni za pamdatkovou zoénu neni v rozporu
s ustanovenim zakonu ¢. 183/2006 Sb., o izemnim plénovéani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni pozd&jSich predpisl, ani s ustanovenim zakona ¢. 283/2021, stavebni zékon,
ve znéni pozd¢jSich predpisii (dale jen ,,stavebni zdkon*). Podminky ochrany jsou v souladu
s § 6 odst. 1 zdkona ¢. 20/1987 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, obecné stanoveny v ¢l. 2
»Podminky ochrany“ néavrhu Opatfeni obecné povahy o prohlaSeni pamatkové zony.
Konkrétni disledky, které budou tyto podminky ochrany mit, ale nemtize opatfeni obecné
povahy predvidat, o téch bude vzdy rozhodovano ve spravnim fizeni ve véci dané¢ho zdméru
tykajiciho se konkrétni nemovitosti a konkrétniho druhu praci. Navrhované opatfeni obecné
povahy totiz v podminkdch ochrany nestanovuje zddny konkrétni plosny zdkaz néjaké
stavebni Cinnosti. Status pamatkové zoény rozhodné neznemoziuje dal§i stavebni
a urbanisticky vyvoj lokality v souladu se zachovanim shledanych pamatkovych hodnot, coz
je mozné dolozit na Gspesném a srovnatelném piikladu prazskych pamatkovych zon, ale
i ostatnich méstskych pamatkovych zén v CR.

Néamitka ¢. 1.3

, K casti A Oduvodnéni

V textové casti Oduvodneni navrhu se v odstavci Duvody k prohldaseni pamatkové zony uvadi
,Na zdkladeé provedeného rozsahlého plosného prizkumu vizemi v blizkosti mésta Vimperk
spojeného s archivnimi a mapovymi vyzkumy je ziejmé, ze lokalita zahrnujici Sirsi krajinné,
zemeédelské, produkcni a prirodni zazemi historickych vesnic Pravétin, Sklare a Veselka,
spliuje podminky nezbytné pro jeji prohldaseni za pamatkovou zonu“. Z uvedeného je ziejmé,
Ze na zbytku spravniho uzemi se pruzkum nekonal, aniz by bylo odiivodnéno proc se konal
pouze na citovaném uzemi. Pritom obdobny charakter zemédelské krajiny s pluZinou se miize
pravdepodobné vyskytovat napr. i v k.u. Klasterec u Vimperka nebo Lipka u Vimperka a miize
presahovat na uzemi sousednich obci, coz ndavrh také opomiji. Ddle je uvedeno ,, Zdakladem
pro vymezeni uzemi pamdtkové zomy byl provedeny terénni priizkum. Revizi uzemi
a zhodnoceni jeho historického a pamatkového vyznamu provedl podrobné Ndrodni
pamatkovy ustav (odborna organizace stdtni pamadtkové péce) a na zaklade vysledkui této
revize bylo odbornou organizaci statni pamdtkové péce doporuceno prohlaseni pamatkové
zony. Ndarodni pamdtkovy ustav vychdzel pri zpracovani navrhu na prohldseni pamatkové
zony z dostupné literatury, odbornych pramenit a vysledku prizkumu vzemi. Odborny
prizkum spocival v provereni dochovanych pamatkovych hodnot. Predevsim se jedna
o hodnoty architektonické, urbanistické a historické. Z podkladii je ziejmé, Ze prohlaseni
pamatkové zony Pravétin - Sklare - Veselka a navrzeni krajinarskych, urbanistickych
a architektonickych regulativii v predmétném uzemi je ve verejném zdajmu, které vyplyvaji ze
zakona ¢. 20/1987 Sbt. Z uvedeného opét vyplyvad, Ze se oduvodnuje predevsim ochrana
hodnot architektonickych, urbanistickych a historickych, aniz by bylo doplnéno ono citované
podrobné hodnoceni NPU, jako vérohodny ditkaz o konkrétnich hodnotdch pro nezbytnost
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prohlaseni predmétné pamatkové zony. Neni rovnéZ uvedeno nic o tom, Ze by dochazelo ke
konkrétni ujmé na deklarovanych hodnotdch krajiny s pluZinou.

Vyrok: namitka ¢. 1.3 se zamita.

Odavodnéni:

Na zékladé celorepublikového srovnani s publikovanymi studiemi (napt. Kuca K.: Oblasti
dochovanych strukturalné vyraznych pluzin v Ceské republice, 2014; Kuéa, K. (ed.), Malina,
0., Salasova, A., Weber, M. a kol.: Historické kulturni krajiny Ceské republiky, 2020),
spojen¢ho s archivnimi a mapovymi vyzkumy je ziejmé, ze lokalita zahrnujici Sirsi krajinné,
zemédelské a ptirodni zdzemi sidel Pravétin, Sklare, Veselka a dvorti na Hajné Hote spliiuje
podminky nezbytné pro prohlaSeni za pamatkovou zénu. Vyhodnoceni, rozbor a navrh na
prohldseni Gizemi za pamatkovou zénu realizoval tym specialistii odborné organizace statni
pamatkové péte Narodniho pamatkového tstavu, uzemniho odborného pracovists v Ceskych
Budg&jovicich a tym expertl generdlniho feditelstvi, odd¢leni specialistii ustavenych za ticelem
zpracovani podkladi pro ndvrh prohlaseni pamatkové zény Pravétin — Sklare - Veselka.
Z podkladi, které byly Ministerstvu kultury ptedany, je ziejmé, ze prohlaSeni predmétné
pamatkové zony veetné navrzeni krajinarskych, urbanistickych a architektonickych regulativii
v predmétném Uzemi je ve vefejném zajmu vyplyvajici ze zdkona ¢. 20/1987 Sb., a dal§iho
pravniho ptedpisu, ktery je soudasti pravniho fadu Ceské republiky a ktery je p¥imo zavazny,
je Umluva o ochrané architektonického dédictvi Evropy s G&innosti dnem 1. 6. 2002.
Ministerstvo kultury s odbornou organizaci statni pamatkové péce velmi peclivé zvazovalo
rozsah navrhované pamatkové zony pravé s ohledem na nejen zachovana obydli, ale i na
typologickou riznorodost a strukturu jednotlivych objektl ve vztahu k okolni kulturni krajiné
a prirodé. Zasadni vyznam pro ochranu urbanistickych hodnot zéstavby je jejich znalost
a bézné dostupnd informace o nich. V tad¢ ptipadi se jedna o hodnotu, ktera neni kazdému
jednoznacéné zfejma nebo zjevna a ne vzdy se vSichni Gcastnici fizeni shodnou v nézoru na to,
co je kulturni krajina, jaké urbanistické hodnoty se v uzemi vyskytuji a jak je chranit. Navrh
(elaborat) na prohlaseni pamatkové zoény Pravétin — Sklafe - Veselka vypracovany Narodnim
pamatkovym ustavem neni soucésti Opatfeni obecné povahy o prohlaSeni pamatkové zony.
Tyto materialy, které slouZily Ministerstvu kultury jako podklad pfi rozhodovéani o tom, zda
pamatkovou zdénu prohlasit, nejsou obligatorni nalezitosti vysledného znéni opatfeni obecné
povahy.

Néamitka ¢. 1.4

,,Z uzemniho planu mésta Vimperk je ziejmé, Ze prisné podminky ochrany krajiny a prirody
na celém uzemi mésta jsou v ném obsazeny, viz zakladni koncepce rozvoje uzemi obce,
ochrany a rozvoje jeho hodnot, vyslovené i ochrana predmétnych osad a navazujiciho uzemi,
str.4-6. Podminky navrzené zony spocivajici v ochrané kulturnich hodnot uzemi véetné nové
zdstavby jsou v podstaté totozné s podminkami vuzemniho planu. V rdmci projedndavaného
navrhu tak neni jasna ucelnost a povazuji za nadbytecné zonu prohlasovat.

Vyrok: namitka ¢. 1.4 se zamita.

Odiivodnéni:

Uzemni planovani je proces, pii némz organy vefejné spravy zavazné uréuji, jak bude
naklddano v budoucnu s danym tzemim. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze jednim z vefejnych
zajmi Ceské republiky je zachovani hmotného kulturniho dédictvi, tedy historicky vzniklych
kulturnich hodnot tvoficich soucast prostfedi zivota soucasného i budouci spole¢nosti, je
uloha nejen organt tizemniho planovani, ale zejména organi pamatkové péce tzv. dotcenych
organl Cinit takova opatieni, aby nedochazelo k neodiivodnénym ztratam pamatkovych
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hodnot nebo samotnych prvkii pamatkového fondu, jak podle pamatkového zdkona, tak podle
dal§ich pravnich predpist. Uzemi navrzené za pamatkovou zénu piedstavuje nase piirodni
a kulturni dédictvi, které je cenéno pro svoji vyjimecnost a unikatnost, spocivajici zejména
v harmonickém souladu ptirodniho a architektonického uspotadéani staveb a krajiny, a jeho
prohlaseni za pamatkovou zonu neni v rozporu s ustanovenim zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozd¢jSich piedpist ani
s ustanovenim zakona ¢. 283/2021, stavebni zdkon, ve znéni pozd¢jsich predpisii (dale jen
»Stavebni zakon®). Podminky ochrany stanovené v platném tzemnim planu vSak nemutzou
nahradit plo$nou ochranu tzemi, kterou dané lokalité poskytne pfedmétnd pamétkova zona.
Jedna se v tomto piipadé o zachovani kulturniho dédictvi formou prohlasSeni pamatkové zony,
a to lze vnimat jako jeden z tikolii zdkona o stitni pamatkové péci. Zakon €. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpist, deklaruje divody, pro¢ stat ptistoupil
k ochran¢ kulturniho dédictvi ve svych tivodnich ustanovenich: ,, Stat chrani kulturni pamatky
jako nedilnou soucast kulturniho dedictvi lidu, svédectvi jeho dejin, vyznamného Cinitele
Zivotniho prostiedi a nenahraditelné bohatstvi statu. Ucelem zdkona je vytvoFit vSestranné
podminky pro dalsi prohlubovani politickoorganizatorske a kulturné vychovné funkce statu
pri péci o kulturni pamdtky, o jejich zachovani, zpristupnovani a vhodné vyuzivani, aby se
podilely na rozvoji kultury, umeni, védy a vzdélavani, formovani tradic a vlastenectvi, na
estetické vychové pracujicich a tim prispivaly k dalsimu rozvoji spolecnosti. “ Toto prohlaseni
ucelu zakona miZeme povazovat i za shrnuti, v ¢em spociva vefejny zdjem na ochrané
kulturniho dédictvi.

Namitka ¢. 1.5

.,V casti Vymezeni predmétu a podminek ochrany, vymezeni hranic uzemi pamdtkové zony je
uvedeno ,,Specifikace konkrétnich kulturnich hodnot jednotlivych nemovitosti a stanoveni
podminek pro jejich ochranu je veci individualnich spravnich aktii. Pri urcovani konkrétnich
kulturnich hodnot pamdatkové zony a jednotlivych nemovitosti vychazeji spravni organy
z vyjadreni odborné organizace statni pamatkové péce, planu ochrany, pokud je zpracovan,
pripadné téz ze stavebné historickych pruzkumu a dalsich ditkazi podle uvazeni spravniho
organu, ktery by mél zjistit stav véci, o nemz nejsou ditvodné pochybnosti. Z uvedeného textu
Jje jasné, ze navrh je vymezen zcela preventivné bez konkrétnich ditkazu.

Ani v jedné z dotcenych osad neni samostatnd pamdtkova zona nebo primo pamdatkove
chranénd stavba, napr. kaplicky v Pravétiné nebo na Sklarich nebo jiné Zachovalé stavby
z minulych stoleti. Presto uzemni plan pocita se zachovdanim a ochranou piivodniho
vesnického charakteru u nové vystavby a rekonstrukci a chrani téz zemédélské pozemky
véetné historicky dochovanych lanovych pluzin, kdy vyslovené uvadi ,,sidla se Zachovalymi
urbanistickymi hodnotami (Pravétin - nenaruseny a Zachovaly urbanisticky pudorysny typ —
lesni lanova ves,; Veselka - castecné Zachovaly urbanisticky piidorysny typ -kratka lanova
radova ves) sidla s narusenou, ale stale Citelnou historickou urbanistickou formou (Stard
Lipka — urbanisticky pudorysny typ — lesni lanova radialni ves, Klasterec - urbanisticky
pudorysny typ - silnicni obdélna navesovka; Sklare - urbanisticky pudorysny typ - lesni
lanova ves s obdélnou ndavsi), dochovalé objekty piivodni zastavby v sidlech (napr. prostory
navsi s kaplickami) .

Vyrok: namitka ¢. 1.5 se zamita.

Odiivodnéni:

Ministerstvo kultury v soucinnosti s odbornou organizaci statni pamatkové péce, jiz je
Nérodni pamatkovy ustav, velmi peclivé zvazovalo rozsah navrhované pamatkové zony
s ohledem na veSkeré¢ hodnoty tzemi, jako takové. Tato problematika je uvedena jiz
v odiivodnéni opatfeni obecné povahy v ¢asti Vymezeni pfedmétu a podminek ochrany,
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vymezeni hranic tzemi pamatkové zény. Pamdatkova péce jako ochrana pozlstatkl lidské
ginnosti a existence mé nejen na tizemi Ceské republiky dlouhou tradici. Zakladnim tkolem
pamatkové péce je ochrana pamatkového fondu, tzn. kulturnich pamatek a pamatkové
chranénych tzemi, coz zahrnuje vymezeni hodnot pamatkového fondu a zdkonem stanovit
zpuisoby ochrany. Existence pamdatkové rezervace ¢i zoény je predpokladem kvalitniho
zivotniho prostiedi. Kulturni hodnoty ¢asti krajinného celku, nebo Gzemi, jsou dany ptirodni,
kulturni a historickou charakteristikou. Charakter krajiny je fenoménem, ktery se vyznacuje
dvéma dualezitymi vlastnostmi. Je to proménlivost a neopakovatelnost. Charakter krajiny
vyjadiuje urcité vlastnosti krajiny, které tu ¢i onu krajinu odliSuji od jiné uréitou mnozinu
znakil terénu, vodnich tokii a ploch, vegetacniho krytu a znaka souvisejicich s osidlenim
a hospodarskou ¢innosti v krajin€. Jednd se o soulad ptirodniho prostiedi a zastavby, véetné
novych prvki, které maji vyslovené technicky charakter a o soulad zeméd¢€lského vyuziti
s podminkami, které krajina poskytuje. Charakter historického prostiedi daného mista,
¢1 regionu, urcuje stalety vyvoj, ve kterém se odrazi ekonomicka, technicka a kulturni roven
té které doby. Je to existence historickych staveb, technickych tprav krajiny, stopy tradi¢niho
zemede€lského hospodatreni. VSechny tyto a mnohé dalsi znaky ndm poskytuji informaci
o tom, v jaké krajing se nachazime a jaky byl jeji vyvoj az do dne$nich dnd. Uzemi, ve kterém
se nachazi soubor nemovitych kulturnich pamatek 1ze prohlasit za pamatkovou rezervaci, kdy
tento soubor kulturnich pamatek uréuje charakter a prostiedi daného tizemi. Uzemi, které
vykazuje vyznamné kulturni hodnoty, miize Ministerstvo kultury dle § 6 odst. 1 zdkona
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich ptredpist, z hlediska vetejného
zajmu statni pamatkové péce prohldsit za pamatkovou zénu. MiZe jit o historické prostredi
nebo i Cast krajinného celku. V pamatkové zoné, na rozdil od pamatkovych rezervaci,
se nemuseji nachazet Zadné kulturni pamatky. Z hlediska cili neni pamétkové zona vazana na
jednotlivé nemovitosti, ale je nastrojem k zajisténi ochrany uceleného prostiedi, které tvori
kulturni krajina vytvofend hospodaiskou ¢innosti ¢lovéka.

Namitka ¢. 1.6

.,V casti Historicky vyvoj se popisuji jednotlivé navrhem dotcéené osady mésta a casti vizemi
zaniklych sklaren s diirazem na jejich postupny historicky stavebni vyvoj.

V éasti Zhodnoceni historického urbanismu a stavebniho fondu se v zasadé popisuje soucasny
stav zastavenosti v dotceném uzemi a kvalitu jednotlivych staveb bez toho, aby se definovaly
konkrétni prvky ochrany. Prikladmo, v popisu osady Veselka se v zaveru uvadi ,,V pripadé
budouci nové vystavby je vSak nutné respektovat historické souvislosti uzemi, zejména vazbu
stavby na okolni hospodarskou krajinu. Tato obecnd formulace vSak neni doplnéna nécim, co
se ma respektovat. Ziejmé se tato problematika otevie az v ramci individudlniho spravniho
aktu, jehoz vysledek nelze ani castecné z textu predvidat. Nejenom v tomto lze spatrovat
neodbornost navrhu.

Vyrok: namitka ¢. 1.6 se zamita.

Odavodnéni:

Prvostupiiovym organem statni pamatkové péce je obec s rozsifenou pusobnosti. Obec
s roz$ifenou piisobnosti je tedy zdkladnim ¢lankem soustavy orgdni statni pamatkové péce,
nebot’ vydavaji zdvazna stanoviska k obnové kulturnich pamatek a k stavebnim ¢innostem
a udrzovacim pracim na nemovitostech, které nejsou kulturnimi pamatkami, ale nachazeji se
v pamatkoveé chranénych uzemich. Pfredpokladem provedeni stavebni Cinnosti, ktera zahrnuje
provedeni nové stavby, terénnich Gprav, umisténi nebo odstranéni zatfizeni, odstranéni stavby,
upravu dfevin a udrZovaci prace na nemovitosti, kterd se nachazi v pamatkové chranénych
uzemich, a pfitom neni kulturni pamatkou, je vydani rozhodnuti nebo zdvazného stanoviska
piisluSného organu statni pamatkové péce. Podle § 14 odst. 2 zédkona €. 20/1987 Sb., o statni
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pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist, je vlastnik (spravce, uzivatel) nemovitosti,
ktera neni kulturni pamatkou, ale je v paméatkové rezervaci, v pamatkové zén€ nebo
ochranném pasmu nemovité kulturni pamatky, nemovité narodni kulturni pamatky,
pamatkové rezervace nebo pamatkové zoény, povinen k zamyslené stavbé, zméné stavby,
terénnim upravam, umisténi nebo odstranéni zafizeni, odstranéni stavby, tpravé dievin nebo
udrzovacim pracim na této nemovitosti si pfedem vyzadat rozhodnuti nebo zavazné
stanovisko obecniho ufadu obce s rozsifenou plisobnosti. Podle § 14 odst. 3 pamatkového
zékona se obecni ufad v rozhodnuti nebo zdvazném stanovisku podle odstavct 1 a 2 vyjadri,
zda uvedené prace jsou z hlediska z4jmu statni pamatkové péce ptipustné a stanovi zakladni
podminky, za kterych lze tyto prace piipravovat a provadét. Spravni organ pii svém
rozhodovani peclivé vazi jak soukromy zajem vlastnika, tak i vefejny zdjem takovym
zpusobem, aby hodnoty, pro které byla paméatkova zdéna prohlasena, zlstaly zachovany.
Podminky ochrany jsou v souladu s § 6 odst. 1 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve znéni pozd¢jSich predpisti, obecné stanoveny v ¢l. 2 ,,Podminky ochrany* navrhu
Opatieni obecné povahy o prohlaseni pamatkové zony. Konkrétni diisledky, které budou tyto
podminky ochrany mit, ale nemlze opatfeni obecné povahy predvidat, o téch bude vzdy
rozhodovano ad hoc ve spravnim fizeni ve véci dané¢ho zaméru tykajicitho se konkrétni
nemovitosti a konkrétniho druhu praci.

Néamitka ¢. 1.7

, V' casti Prinosy pamatkové zomy jsou obecné formulace, které lze pouzit univerzalne
v podobnych pripadech. Avsak vétu o tom, Ze, Na uzemi pamdtkové zomy se rovnez
minimalizuje riziko vzniku nevhodnych realizaci, které by mohly ovlivnit prodejnost nebo
snizit hodnotu nemovitosti *“ lze povazovat za nepatricnou. *

Vyrok: namitka ¢. 1.7 se zamita.

Odavodnéni:

Z hlediska cilii je pamatkova zona nastrojem k zajisténi ochrany uceleného prostredi, které
tvoii kulturni krajina vytvofena hospodaiskou €innosti ¢loveka. Pamatkova ochrana dopada
na stavby ve dvou rovinach. Jednak jsou chranény stavby samotné a jednak jejich prostiedi,
pfiemZ samo prostfedi mizZe byt chrdnénou hodnotou. A¢ by se na prvni pohled mohlo zdat,
ze chréanit se mé pouze historicka hmotna podstata kulturniho dédictvi, opak je pravdou. Prave
nehmotny obsah, jehoz je kulturni dédictvi neoddé€litelnym nositelem, je tim hlavnim
divodem, pro¢ kulturni dédictvi chranit. Kulturni dédictvi ndm umoziuje udrzovat kontakt
s na$i minulosti, s nasimi kofeny, stdva se sou€asti nasi identity a umozniuje nasi identifikaci
s vétSimi spolecenskymi celky (ndrod, etnikum). Styk s kulturnim dédictvim nas duSevné
obohacuje a rozviji, z ¢ehoz v konecném diisledku prosperuje celd spole¢nost. Evropsky soud
pro lidské prava se vyjadtil v tom smyslu, ze: ,, Zachovani kulturniho dédictvi a je-li to mozné,
pak i jeho udrZitelné vyuziti, maji za cil, kromé udrzeni urcité kvality Zivota, ochranu
historickych, kulturnich a uméleckych korenii regionu a jeho obyvatel. Ochrana a podpora
takovych zakladnich hodnot je na uradujicich verejnych autoritich.” V ramci prohlaSené
pamatkové zony budou chranény vSechny nemovitosti, které se na jejim tzemi nachazeji.
Ochrana pamatkové zony spocivd v zachovani specifického charakteru stavajici zastavby
vesnice, cehoZ bude dosazeno diky povinnosti vlastnikli t€chto nemovitosti pied provedenim
konkrétni zmény ve smyslu § 14 odst. 2 zédkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
v platném znéni, ziskat rozhodnuti nebo zdvazné stanovisko obecniho Gfadu obce s rozsifenou
pusobnosti, v némz bude uvedeno, zda jsou pfedmétné zmény z hlediska paméatkové péce
pfipustné a soucasn¢ budou pfipadné individudlné stanoveny zakladni podminky, za kterych
lze tyto prace provést tak, aby nedochazelo k necitlivym stavebnim zasahlim, které by
negativné poskodily stavajici prostiedi.
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Néamitka ¢. 1.8

.,V casti Dopady na lesni hospodareni ve vztahu ke kulturni krajiné je mimo jiné zarazeno
upozorneni ,,Podle § 14 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, v platném zneni, je
viastnik (spravce, uzivatel) nemovitosti, ktera neni kulturni pamatkou, ale je v pamatkové
rezervaci, v pamatkové zone nebo v ochranném pasmu nemovité kulturni pamatky, nemovité
narodni kulturni pamatky, pamatkové rezervace, nebo pamdatkové zony (§ 17), povinen
k zamyslené stavbe, zméné stavby, terémnim upravam, umisteni nebo odstranéni zarizeni,
odstraneni stavby, upravé drevin nebo udrzovacim pracim na této nemovitosti si predem
vyzadat zavazné stanovisko obecniho uradu obce s rozsirenou piisobnosti, neni-li tato jeho
povinnost podle tohoto zakona nebo na zdaklade tohoto zdkona vyloucena (§ 6a, § 17)". Toto
upozornéni je ziejmé adresovano potencidalnim stavebnikum. V dané souvislosti nemohou
potencionalni stavebnici vitbec tusit, co je ¢eka a ndavrh je na to nijak nepripravuje. Mohou
ocekavat i neprijemné prekvapeni, mozna i zklamani.

V' casti Dopady na prdava a povinnosti vlastnikii nemovitosti na vuzemi pamdtkové zony je
opakovano ,, Vlastnikiim (spravciim, uzivatelium) nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou,
ale nachazi se na uzemi pamdtkové zony, vzniknou povinnosti vyplyvajici ze zdkona
¢. 20/1987 Sb. Jedna se hlavné o povinnosti zadat o zavazné stanovisko podle §14 odst. 2
zdkona ¢. 20/1987 Sb. Stavajici legislativni uprava neumoziuje, aby vykonné organy
pamdatkové péce z moci uredni ukladaly vlastnikum nemovitosti, které nejsou kulturni
pamdatkou, ale nachazi se na uzemi pamatkové zony, povinnosti spocivajici ve stavbé, zmené
stavby nebo udrzovacich pracich. Veskeré zaméry tedy vychazi z aktivni viile viastniki,
pripustnost realizace vSak muize byt zavaznym stanoviskem organu pamatkove péce vazana na
splnéni konkrétnich podminek. “ Je evidentni, ze cely smysl navrhu je soustredén na regulaci
vystavby v rezii pamatkového zakona, pricemz zaminkou k tomu se hovori o zachovani
a ochrané pluziny, coz navrh nevérohodnym a rozpornym. “

Vyrok: namitka ¢. 1.8 se zamita.

Odavodnéni:

Podle § 14 odst. 2 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,,pamatkovy zékon"), je vlastnik (spravce, uzivatel) nemovitosti, kterd neni
kulturni pamatkou, ale je v pamatkové rezervaci, v pamatkové zon€ nebo ochranném pasmu
nemovité kulturni pamatky, nemovité narodni kulturni pamatky, pamatkové rezervace nebo
pamatkové zony, povinen k zamyslené stavbé, zméné stavby, terénnim upravam, umisténi
nebo odstranéni zafizeni, odstranéni stavby, upravé dievin nebo udrZovacim pracim na této
nemovitosti si pfedem vyzadat rozhodnuti nebo zavazné stanovisko obecniho ufadu obce
s rozSifenou pusobnosti. Podle § 14 odst. 3 pamatkového zakona se obecni Giad v zdvazném
stanovisku podle odstavcl 1 a 2 vyjadfi, zda uvedené prace jsou z hlediska z4jml statni
pamatkové péce piipustné a stanovi se zadkladni podminky, za kterych lze tyto prace
pfipravovat a provést. Spravni organ pii svém rozhodovani peclivé vazi jak soukromy zdjem
vlastnika, tak 1 vefejny zajem tak, aby ty hodnoty, pro které byla pamatkova zdna prohlasena,
zustaly zachovany. Konkrétni disledky, které budou mit stanovené podminky ochrany, ale
nemiliZe opatfeni obecné povahy predvidat, o téch bude vzdy rozhodovéano ad hoc ve spravnim
fizeni ve véci daného zaméru tykajiciho se konkrétni nemovitosti a konkrétniho druhu praci.
Z hlediska cili neni pamatkova zéna vadzana na jednotlivé nemovitosti, ale je nastrojem
k zajiSténi ochrany uceleného prostredi, které tvoii kulturni krajina vytvofend hospodaiskou
¢innosti ¢loveéka. Kulturni hodnoty ¢asti krajinného celku, nebo uzemi, jsou dany pfirodni,
kulturni a historickou charakteristikou. Upozoriiujeme téZ na to, ze i bez prohlaseni daného
uzemi za pamatkovou zénu zde existuje povinnost vyzadat si pro pldnovanou vystavbu nebo
zménu, rozhodnuti ¢i zavazné stanovisko jiného dot¢eného organu.
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Néamitka ¢. 1.9

.,V ¢éasti Ostatni chybi dotceny organ Sprdava Narodniho parku Sumava, jako orgdn ochrany
prirody a krajiny na tizemi Chranéné krajinné oblasti Sumava, které je ndavrhem dotceno.
Domnivam se, Ze Sprava Narodniho parku Sumava miize mit k navrhu vyhrady nebo s nim
primo nesouhlasit. *

Vyrok: namitka ¢. 1.9 se zamita.

Odtivodnéni:

K tomu odkazujeme na § 172 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni s § 136 odst. 1 pism. a), které
stanovi povinnost spravniho organu navrh opatieni obecné povahy jesté pred vyvéSenim na
ufedni desce projednat s dotéenymi organy, o kterych to stanovi zvlastni zakon. Pro
prohldseni pamatkové zony formou opatieni obecné povahy nejsou kromé projednéni
s krajskym Ufadem, zadnym zvlastnim zdkonem stanoveny dal$i dotfené organy. Az po
projednani s dotCenymi orgdny probiha fizeni o navrhu, které je pisemné v piipadé, ze zakon
nebo spravni orgdn neur¢i nebo nestanovi, Ze se kond vetejné projednani. V konkrétnim
ptipad¢ se spravni organ, Ministerstvo kultury nerozhodlo pro vefejné projednani a zdkon tuto
povinnost také nestanovi. Navrh tedy byl vyvésen na Ufedni desce s tim, Ze dotcené osoby
mohly podle § 172 odst. 4 a 5 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, uplatnit
pfipominky a namitky. Prohlaseni pamatkové zony formou opatfeni obecné povahy déava
oproti projednavani navrhu pravniho ptedpisu vétsi moznost zapojeni vlastnikii a dalSich
dotéenych osob do jeho pfipravy, a pravé zvetejnéni na ufedni desce Ministerstva kultury
a ufednich deskach obecnich tradii v obcich, jejichz spravnich obvodl se ma opatieni obecné
povahy tykat, (vCetné zpfistupnéni dalkovym pfistupem), umoznilo ve lhit¢ 30 dnd podat
namitky &i pfipominky. Pokud by méla Sprava Narodniho parku Sumava v tomto piipadé
né&jaké namitky ¢i pfipominky, mohla je uplatnit, coz v dané 1hité neucdinila.

Namitka ¢. 1.10

., Z grafické casti je zirejmy neoduvodnény plosny rozsah navrhu. Dotcené jsou prevazné lesni
pozemky, kterych se paradoxné podminky ochrany netykaji. Jako neodiivodnény Ize povazovat
i zasah az do zastavéného a zastavitelného vuzemi k.u. Vimperk na celém jeho jiznim okraji,
kde nejsou ani naznakem definovany prvky pamatkové ochrany. V casti Hajnd Hora, kterd je
primeéstskou rekreacni zonou se nachazi lokalita po nazvem Schweigluv dviir, ktera jiz neni
Zdadnou osamocenou usedlosti, jak se tvrdi v navrhu. Piivodni stavba je uzivana pro bydleni
a je soucasti kompaktni zastavby. Z uvedenych duvodu neni vymezenda hranice pamatkové
zony odborné prokazana.

Vyrok: namitka ¢. 1.10 se zamita.

Odavodnéni:

Na zaklad€ celorepublikového srovnani s publikovanymi studiemi (napf. Kuca K.: Oblasti
dochovanych strukturdlné vyraznych pluzin v Ceské republice, 2014; Kuca, K. (ed.), Malina,
0., Salasova, A., Weber, M. a kol.: Historické kulturni krajiny Ceské republiky, 2020),
spojeného s archivnimi a mapovymi vyzkumy je ziejmé, Ze lokalita zahrnujici Sirsi krajinné,
zemeédelske a ptirodni zdzemi sidel Pravétin, Sklare, Veselka a dvorti na Hajné Hotfe spliiuje
podminky nezbytné pro prohlaSeni za pamatkovou zoénu. Vyhodnoceni, rozbor a navrh na
prohldseni Gizemi za pamatkovou zénu realizoval tym specialistii odborné organizace statni
pamatkové péte Narodniho pamatkového tstavu, uzemniho odborného pracoviité v Ceskych
Budé¢jovicich a tym expertl generdlniho feditelstvi, oddéleni specialistli ustavenych za ticelem
zpracovani podkladii pro navrh prohldSeni pamatkové zony Pravétin — Sklafe - Veselka.
Z podkladu, které byly Ministerstvu kultury ptedédny, je zifejmé, Ze prohlaSeni pfedmétné
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pamatkové zony vcetné navrzeni krajinatskych, urbanistickych a architektonickych regulativi
v pfedmétném uzemi je ve vefejném zajmu vyplyvajici ze zakona ¢. 20/1987 Sb., a dalsiho
pravniho predpisu, ktery je soudasti pravniho fadu Ceské republiky a ktery je p¥imo zavazny,
je Umluva o ochrané architektonického dédictvi Evropy s tu&innosti dnem 1. 6. 2002.
Ministerstvo kultury s odbornou organizaci statni pamatkové péce velmi peclivé zvazovalo
rozsah navrhované pamatkové zony pravé s ohledem na nejen zachovana obydli, ale 1 na
typologickou riznorodost a strukturu jednotlivych objekt ve vztahu k okolni kulturni krajiné
a prirodé. Zasadni vyznam pro ochranu urbanistickych hodnot zéastavby je jejich znalost
a bézn¢ dostupna informace o nich. V tad¢ ptipadi se jedna o hodnotu, ktera neni kazdému
jednoznacné zfejmé nebo zjevna, a ne vzdy se vSichni ucastnici fizeni shodnou v nazoru na to,
co je kulturni krajina, jaké urbanistické hodnoty se v izemi vyskytuji a jak je chrénit. Navrh
(elaborat) na prohlaseni pamatkové zony Pravétin — Sklare - Veselka vypracovany Narodnim
pamatkovym ustavem neni soucasti Opatfeni obecné povahy o prohlaSeni pamatkové zony.
Tyto materialy, které slouzily Ministerstvu kultury jako podklad pti rozhodovani o tom, zda
pamatkovou zonu prohlésit, nejsou obligatorni nalezitosti vysledného znéni opatfeni obecné
povahy.

Namitka ¢. 1.11

. Je nutné zdiiraznit, Ze navrh pamdtkové zony zcela ignoruje platny Uzemni plan Vimperk,
ktery obsahuje ve vyroku zdvazna ustanoveni zajistujici veSkeré hodnoty urbanisticke,
architektonické, prirodni, kulturni a stanovuje prisné podminky jejich ochrany. Pro
novostavby a zmény staveb jsou stanoveny prisné podminky objemové, struktury zastavby
i charakteru staveb. Ochrana krajinného razu je stanovena podle jednotlivé definovanych
stupnii ochrany véetné pouzivanych materialii. Z grafické casti citovaného vzemniho planu
jasné vyplyva, Ze zastavené i zastavitelné plochy respektuji stavajici zemédeélskou krajinu
a existujici pluzinu nikde nenarusuji. Tudiz v navrhu predmétné pamdtkové zony je nutné
spatrovat dokument, ktery ochranu uvedenych hodnot v zasadé opakuje ci kopiruje. Tim je
navrh nedivodny a zbytecny a neproporcionalni. Pozemky v dotcené lokalité jsem zakoupila
za ucelem vystavby rodinného domu, pricems jsem vychdzela pravé z Uzemniho planu mésta
Vimperk, abych zjistila, co si mohu dovolit na pozemcich realizovat, a to jsem plné
respektovala. Presto se proti mému projektu odvolal Obcansky spolek Veselka pod Boubinem,
z.s., IC 06816894, jehoz ticelem je dle vypisu z verejného rejstiiku , ochrana prirody
a krajiny, ochrana Zivotniho prostredi, zejména v katastralnim vzemi Veselka u Vimperka ",
a to je prave tentyz spolek, ktery inicioval u Ministerstva kultury prohlaseni predmétné zony.
Vidim v tom jasnou spojitost, a to zamer uvedeného spolku vyuzit prohldseni zony jako zpiisob
zabranit realizaci mé stavby, pripadné dalSim stavbam zejména v k.u. Veselka u Vimperka,
a to prostiednictvim orgdnu statni pamdtkové péce. Ddle je nutné namitnout, Ze predmétny
navrh se tyka jen nékterych casti spravniho uzemi mésta, pricemz shodné hodnoty se mohou
tykat i dalsich katastralnich vuzemi a navazujicich uzemi sousednich obci. Tento specificky
pristup je vici celému uzemi nepriméreny, nediivodnény a diskriminacni. Nabizi se proto
i motivace vypracovani ndvrhu na zdklade soukromého podnétu, jehoz smyslem je
pravdépodobné zmareni vystavby v osadé Veselka, spadajici do vymezené pamatkové zony.
Diikazy o tom jsou ve spisu stavebniho uradu sp.zn. 4561/2017 ve véci zadosti podatelky
o vydani uzemniho rozhodnuti o umisteni stavby: Novostavba rodinného domu Veselka
Vimperk, Veselka na pozemku pare. ¢. 25/3, 51/8, 51/28, 51/29 v katastralnim vuzemi Veselka
u Vimperka. Upozornuji na to, Ze v predmétném navrhu Opatreni je opominut jako diileZity
dotéeny organ statni spravy Sprava Ndarodniho parku Sumava, ktery chrani dotéend
katastralni uzemi jsodle zakona o ochrané prirody a krajiny. Dopliuji pro uplnost, Ze Sprava
Narodniho parku Sumava s mym zdmérem souhlasi, ze uvedeny spolek napadl souhlasné
stanovisko spravy a rovnez usiloval o vylouceni zastavitelnosti mych pozemkii z uzemniho
planu. Navrh spatruji jako neodborny z hlediska dokazovani jeho opodstatnénosti pamatkové
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péce a rozporny ve skutecném predmeétu ochrany a tudiz neprezkoumatelny, rovnéz nediivodny
a neproporcionalni z hlediska koncepce udrzitelného rozvoje uzemi. Podle rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27.9. 2005, ¢j. 1 Ao 1/2005 - 98 cit: ,,Za zaverecny krok
algoritmu (testu) prezkum obsahu napadeného opatieni obecné povahy z hlediska jeho
proporcionality. Proporcionalitu soud vnima dvema zpusoby - v jejim uzsim a Sirsim smyslu.
Proporcionalitou v Sirsim smyslu soud chape obecnou primérenost pravni regulace. Mezi
zdakladni atributy pravniho statu patri primérenost prava a z tohoto ditvodu je iikolem mimo
jiné prave i soudni moci prispivat svoji rozhodovaci cinnosti k rozumnému usporadant
spolecenskych vztahii. Soud se proto v ramci prezkumu souladu opatieni obecné povahy se
zdkonem venuje téz otdazkam, zda napadené opatieni obecné povahy vitbec umoziuje
dosahnout sledovany cil (kritérium vhodnosti), zda opatreni obecné povahy a sledovany cil
spolu logicky souvisi a zda cile nelze lépe dosahnout jinym legislativnim prostiedkem
(kritérium potrebnosti), zda opatreni obecné povahy omezuje své adresdaty co nejméné
(kritérium minimalizace zdsahii); v neposledni rFadé soud také zkouma, zda je ndsledek
napadeného opatieni obecné povahy umerny sledovanemu cili (kriterium proporcionality
vuzsim slova smyslu). Podle rozsudku rozsireného sendtu NSS ze dne 21. cervence 2009
sp. zn. 1 Ao 1/2009 - 120, ktery se sice tyka prezkumu uzemné planovaci dokumentace, ale lze
jej plné vztahnout i na prezkum Opatreni, cit: Podminkou zdkonnosti uzemniho planu, kterou
soud vzdy zkouma v rizeni podle § 101 a a nasl. s. i. s.,je, Ze veskera omezeni viastnickych
a jinych vécnych prav z ného vyplyvajici maji ustavné legitimni a o zakonné cile oprené
duvody a jsou cinéna jen v nezbytné nutné mire a nejSetrnéjsim ze zpuisobii vedoucich jesté
rozumné k zamyslenému cili, nediskriminacnim zpiisobem a s vyloucenim liboviile (zasada
subsidiarity a minimalizace zasahu).
1.
Zaver

Se shora uvedenych divodii pozaduji, aby plosny rozsah navrhované pamdtkové zony byl
zmenSen, a to tak, ze v plose, ve které se nachazeji pozemky pare. . 25/3, pare. é. 51/8,
pare. e. 51/28 a pare. é. 51/29 v ku. Veselka u Vimperka, nebude tato pamatkova zona
vymezena. *

Vyrok: namitka €. 1.11 se zamita.

Odavodnéni:

V souladu s ustanovenim §172 odst. 4 a 5 spravniho fadu mohly dotéené osoby, jejichZ prava,
povinnosti nebo zajmy mohly byt opatienim obecné povahy pfimo dotceny, uplatnit pisemné
pripominky ve lhité 30 dnd ode dne zvetejnéni k Ministerstvu kultury. Vlastnici nemovitosti,
jejichz prava, povinnosti nebo zajmy souvisejici s vykonem vlastnického prava mohli byt
opatfenim obecné povahy pfimo dotCeny, mohli podat proti navrhu opatfeni obecné povahy
pisemné a odivodnéné namitky k Ministerstvu kultury ve lhité 30 dnli ode dne jeho
zvetejnéni. Pfedmétny navrh opatieni obecné povahy byl zveiejnén dne 8. 1. 2024 na uiedni
desce Ministerstva kultury a ufednich deskach obecnich fadii v obcich, jejichz spravnich
obvodl se ma opatieni obecné povahy tykat, (véetné¢ zptistupnéni dalkovym piistupem). To
umoznilo ve lhit€ 30 dnli podat ndmitky ¢i pfipominky k pfedmétnému opatteni, poslednim
dnem lhuty v tomto piipadé bylo 7. 2. 2024. K navrhu opatieni obecné povahy nebyly ve
stanové lhit€ 30 dnl uplatnény Zadné namitky a pfipominky. V4§ dopis ze dne 6. 2. 2024
Ministerstvo kultury obdrzelo az po terminu podani, a to dne 8. 2. 2024.

Pouceni

Proti rozhodnuti o namitkach se nelze ve smyslu § 172 odst. 5 zadkona ¢. 500/2004Sb., spravni

fad, ve znéni pozdégjsich predpist, odvolat ani podat rozklad.
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Proti tomuto opatfeni obecné povahy nelze na zéklad¢ ustanoveni § 173 odst. 2 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich piedpisii, podat opravny prostiedek.
Opatieni obecné povahy nabyva ve smyslu ustanoveni § 173 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist, ucinnosti patnactym dnem po dni vyveéSeni.

41 Digitélné podepsal
V Praze dne 30. 4. 2024 Mgt Jiri Mgr. Jifi Vajéner,
Vajcner, Ph.D.
Datum: 2024.04.30
Ph.D. 12:22:19 +02'00"

Mgr. Jifi Vajéner, PhD.
feditel odboru pamatkové péce

Ptiloha k opatfeni obecné povahy ¢. 1/2023
Orienta¢ni mapa tizemi Pravétin — Sklaie — Veselka — pamatkova zona
Podrobna mapa izemi Pravétin — Sklafe — Veselka — pamatkova zona
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